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Vasile Voiculescu*)

I

Un singeros amurg de toamnd
M-apasa pururi, ma-mpresoara...
il port in inima si-n suflet
fntunecat si stind sd moard...

Si va muri amurgu-n mine L.
Atuncea noaptea va sa vie,
Sid-nlinzd, largd, peste viaja-mi,

Fterna ei impardfie. A
1909, ianuarie 12.

Buc.

Vil

Minat de viforul nadejdii
Pe mari pustii fara hotare
Alearga, vesnic in primejdii,
Pescarul de margdritare.

..Nu vede zarea-ntunecatd...
Ci ochii lui apringi de vise,
Setosi norocul pururi cata
in fundul verzilor abise.

Dar iatd vine-n zbor furtuna
Si luntrea fragedd se crapd..
Pescarul, orb, priveste-ntruna
Spre fundul striveziu de apa.

Nivalnic valul cum péatrunde
Tiraste, ineacd lopatarul,

Ce moare-ncet, visind cd-n unde
Afla-va doar margaritarul l..

1909, ianuarie 14
«) Comunijcate de I. Voiculescu.

desen de MIHAI SANZIANU

Traian Chelariv*)

CCLXX

Tu, vis frumos, cu glezne cristaline

2 Dansezi pe tropii versurile mele
Cind te visez. Rdsar, cu peruzele
Si rubinii strafulgerari, de tine
Usor stirnite, stoluri ca de stele
Nemaividzut de pur diamantine
Horind pe culmi si pante carpatine

) Cuprinse tinereste-n joc si ele

) De minunatul dar al fanteziei

Ce gindurile bune mi le-aprinde..

Si-usor sedus de-avintu] poeziei,
Pe lustruite dale de agate
In dans celest si trupul meu se prinde!

Pe unde treci, fintinile viseazd,
Orfeu padurii linisti imprumuta,
Adincul lac oglinda-i neted-mutd
Cu legindri domoale-o ineleaza.

Pe unde treci si luma lin se mutd
Si prin poeni paienjenis aseaza.

Pe clare culmi ienuperii vegheazd
Vrind iar si-li vada soldul de-alduta.

Pe unde treci, pe plante petrecuts,
Nici negura din plai nu mai cuteaza
Sa-{i curme-n vis cararea cunoscuta.

Cici tu esti visul, si desi esti treaza
Ca niciodatd, inima-mi tacuta
Se-ntreabd-ncet : Viseazd ? Nu viseazd ?

*) Din ciclul ,Sonete pentru tine*. Comunicate
de d-na Ecaterina Chelariu.

CCXXXVII %

MM

Maiorescu si poezia

Hotirit lucru, cuvintul scris de Maiorescu, de altfel ca si intreaga
lui personalitate, ca §i prestatia si locul sdu in cultura romdnd, s-8
bucurat de cele mai contradictorii interpretdri, Nu fard intentie uti-
lizdm acest cuvint, s-a bucurat, admis fiind c& pluralitatea sensurilor
este un indiciu da calitate + pe lingd aceasta, ne gindim si la destinul
particular al omului $i operei care au infruntat de bundvoie adver-
sitatea, n-au ocolit contruatarea deschisd, s-au bucurat alit de pri-
lejul contactului direct cu adversarul cit si de menirea particulard,
insusitd cu atita grabd si claritate de constiintd, de a lupta pentru
impunerea adevdrului.

in acest context, este aproape de prisos a mai reamintj ca fiecare
prospectiune substantiald in universul intern al gindirii maijoresciene
coincide cu un adevdrat nou act revelator, cd pentru acest univers
America se descoperd de mai multe ori, de fiecare datd cind genero-
sul tirm primeste apropierea unor noi pinze §i flamuri. Am putea
chiar inversa termenii generalizdrii, spunind cd imprejurarea de a
propune o noud lecturd din Maiorescu reprezintd conditia si semnul
de valoare al interpretarii. Ctitorul spiritului nostru critic si al lite-
raturii noastre clasice nu poate fi comentat in limite si termeni tra-
ditionali; il intelegi $i il p&trunzi pe Maiorescu numai cind poti
s¥-1 descoperi, s#&-1 innoiesti.

Acesta este si destinul definitiei maioresciene a poeziei, neglijatd
total de unii comentatori, subestimatd de alfii, rastalmacitd, in fine,
de o a treia categorie, dar in asa fel sub semnul destinului justifiar
al mostenirii criticului incit, astdzi, e clar ca fiecare sentintd se
rasfringe asupra celui ce o pronunfase, consemnind miopia, ingusti-
mea opticii sau, din contra, profunzimea, perspectiva curajoasd.
Spune un critic cd Maiorescu este slab estetician 2 Nu se poate mai
bund dovadd pentru propria-i infirmitate de gust si spirit speculaiiy.
Trateazs, altul, de Scoldreascd poetica iuj? Semn sigur cd propria
intelegere asupra poeziei este limitats.

Atit de comentata carte pe care N. Manolescu a inchinat-o mento-
rului Junimii, nu face exceptie de la aceastd requld. Am putea pro-
pune chiar solutionarea controversatei probleme a wvalorii ei prin
referire la calitatea comenlariuluj dedicat poeticei maioresciene. Nu
ne-ar fi teams de rezultatul exercitiului si dacd il refuzam o facem
numai pentru cd infelegem valoarea unei c#rti ca pe o problemd care
se solufioneazd dupd o dialectici ordonatd in timp si spafiu s$i mai
putin dupd verdicte grabite. in orice caz, tema insemndrilor de fafd,
Maiorescu si Poezia, isi poate afla in analiza Iuj N. Manolescu ma-
terie substantiald.

De o solidd arqumentatie, cercetarea izvoarelor poetice maiorescien.e
las¥ un sinqur regret : acela de a nu fi pus la contribufie, mai precis
de a nu fi recunoscut meritele pe care si le-a cistigat in aceastd pri-
vint¥ Mincea Florian, cu studiul sgu din 1937. fn schimb, intreaga
discutie asupra conditiei ideale a poeziei, si mai ales a infelesului a-
cestui concept maiorescian, suferd de lipsa de decizie a unui gest
transant. Este foarte adevdrat cd Maiorescu ..sprne® (...) nidee* fard
s&-i atribuie numaidecit o valoare logicd, ingustd, dupd cum spune
Jsimtamint®, fard sd-i atribuie o valoare psihologicd..., si ¢d prin a-
ceasta se pune sub semnul indoielii obiectia privitoare la purismul
inqust al criticului junimist in materie de teorie a poeziei. Analiza
putea insi merge mai departe. Intreaga sferd a nofiunii de conditie
ideald isi dezvaluie intelesurile si rostul in primul rind in compa-
ratie cu notiunea antinomicg, aceea a conditiei materiale. Asa dupd
cum conceptia despre artd a lui Maiorescu se bazeazd pe dualitatea
antinomica arti—stiintd, care transpune, de fapt, nu numai propria al-
cituire interm#d a criticului dar o adevdratd conceptie asupra condi-
tiei umane, o eticd $i un program, poetica maioresciang se bazeazd
pe o conceptie duald a celor doud condifiuni ale poeziei., Este ade-
virat cd acesti termeni cu care criticul opereazd, $i mai ales con-
ditia ideald, nu au un confinut strict filozofic, dar ei sint delimitati
din punct de vedere filozofic, ceea ce este cu toful altceva, Con-
ditiune, in accepfia maioresciand, inseamnd calitate, insusire, comn-
difiunea ideald este tot ce tine de latura de idealitate a poeziei, suma
{nsusirilor sale abstracte, dupd cum condifiunea materiala face tri-
miterea in sens invers, spre polul materialitdfii, indicind orice po-
sibild raportare la concret. Idealitatea si materislitatea sint relative
si se definesc astfel numai prin reciprocy raportare, dovada cea mai
buni definitia maioresciang a conditiei materiale, atit de putin ma-
teriald, de fapt: imaginile pe care poezia le trezeste in constiinta

cititorului. In acest context, este clar cd oricine are resentiment impo-

triva sferei idealului este indreptdfit sd suspecieze termenul maio-

rescian de lipsad de consecventd absolutd. Ceea ce este si cazul, de-

finifia maioresciand a conditiei ideale esuind, pind la urmg, intr-o

adevirati teorie psihologicd a afectelor. Cit pref punea criticu] pe

sfera sentimentelor si la ce opticd pozitivistd aspira el, ne-o dovedesc

fnsemnirile zilnice care pomenesc de un proiec{t .‘d-.e psihologie stiin-

tificd, abandonat din prea smult scrupul pozitivist.

in orice caz, in infelegerea si receptarea acestei teorii a dublei de-

termindri apoeziei, am aspira spre mai multd rigoare, spre o mai pre-
cisi delimjtare. Va sd zica Maiorescu defineste poezia prin asocie-

rea dintre insusirile sale ce polarizeazd, pe de o parte, spre ideali-

tate, spre abstract, pe de ualta spre materialitate, spre concret.

Numai ci indrumarea dintii ne poartd, in final, pe tarimul ferm o=
unei interpretdri de nuantd pozitivistd a sentimentelor, citd vremyz
cea de a doua ne ridicd in zona liberd de prea sigure repere ‘a

functiei imaginativ-plastice a limbajului. O perspectivd incrucisatd

deci, in care cele doud tentatii divergente nu numai cd se condi-

tioneazd reciproc, echilibrindu-se intr-un sistem armonic unitar, dar
incy se autocentreazd, tocind mult din ascufisul aspiratiilor exclu-
sive. Nu se putea, cred, o mai fericitd incadrare decit acest complex
de linii de fortd savant echilibrate penltru definifia formulei poetice
maioresciene, aceea @ liricii clasice incalzitd de sentjment, ori a
elanurilor pasionale romantice domolite de rigorile plasticizgrii. Caci
Maiorescu a definjt poezia secolului sdu, mai mult, o anumitsd for-
muld poeticd a acestui secol. Astfe] incit, pe aceastd linie, teoria
lui este perfectd, asemeni artei pe care O visa; obiectii nu pot
exista, poate exista constiinta limitdrij acestej formule si pot exista
alte formule poetice, mai mult sau mai putin diferite.

Dacd ar fi numai atit si incd poetica maioresciani ar fi menitorie

Valoarea si semmificatia ei s-ar pulea desprinde numai prin consis
derarea intregii direcfii din lirica romaneascd pe care aceastd teorie
a deschis-o si tutelat-o mai mult sau mai pufin apropiat. Nu e
nevoie si ne gindim neapédrat la o antologie a liricii romane care
echilibreazg sentimentul cu descriptia, temperindu-le reciproc pe
una prin cealaltd; in bogatele depozite ale mostenirii maioresciene,
incd nerecunoscute, se afld, de asemenea, si am spune noi, in primul
rind, atil directia lirici a poeziei roméane cit si impresionanta ei
vocatie plasticd, luate in exprimdrile lor autonome, echilibrarea a-
vind a se face in spafiul mai larg al sufletului poetic romanesc, in-
setat de armonie si dominat de simful mésurii.

Dar poetica maioresciand are si resurse proprii, specifice, pentru a
depasi cadrul limitat al formulei. Aceastd teorie a poeziei defineste,
cum spuneam, formula poeticd a secolului dar e alcdtuitd pe trei
dimensiuni, in relief, asemeni acelor desene inseldtoare ale cdaror
figuri geometrice se inmulfesc de indatd ce ochiul percepe dimef
siunea ad’mcimii. Definind poezia, Maiorescu defineste si Poezia,
jar cea dintii dovadd o avem in indemnul pe care comentatorii lui
l-au simtit de a compara propria lor poeticd cu poetica maioresciand.
Dacd acestia ar fi simtit cd este vorba doar de formuld, ar fi ramas
pe terenul strict al comparatiilor. Dar in teoria poeziei datd de Ma-
iorescu isi gdseste loc chiar dac# partial, poetica simbolistd, bazata
pe sugestie si muzicalitate, a lui E. Lovinescu. N. Manolescu a in-
tuit foarte bine: teoria artei are, la Maiorescu, un suflu liric intern.
Maiorescu laudd arta in pagini inspirate, dar obiectul laudei sale
esle cu precddere esenta poeticd a fiecdrei arte, respirafia lor liricd.
De altfel, multe exemple pe care si le ia in Cercetarea criticd... a-,

parfin unor texte dramatice, dar, prin aceasta, criticul nu depésew.

nicidecum limitele discutiei, obiectul siu fiind nucleul de lirism aN§/,

artelor si in primul rind al celor literare, Poezia intr-un sens frarte
general. Tati dar ce perspeclivd de adincime oferd teoria maiores-
ciand. S& notdm cd ea se adaugd acelei prime definifii a ipostazei
clasic-romantice a poeziei, ea insdsi purtdtoare de sensuri larai.
Dar nu numai atit. In momentul in care defineste conditia materiald
@ poeziei, Maiorescu face uz de o adevdratd teorie filozoficd a lim-
bajului, mai bine zis de elementele vizibile ale acestei teorii. Fira
referire la preocupdrile de lingvisticd teoretici ale . criticului, mar-
turisite in Insemndri zilnice, intreq textul din Cercetarea critici...
nu apare altfel decit o invitatie adresatd poetilor de a-si plasticiza
limbajul, de a-i spori ponderea concretd. In aceastd strimtd accep-
fiune, recomanddrile criticului junimist ar merita, poate, ironia lui

Mircea TOMU$S

(continuare in pag. 11)

Cronica
editiilor

oN Barsu? ol
,,Poezii®* &

Editia critici a poeziilor lui Ion Barbu, apdrutd recent in editura
,Albatros“, in ingrijirea lui Romulus Vulpescu, a facut obiectul mai
multor aronici si chiar dezbateri literare (v., de ex., Luceafarul, XIII,
nr. 37, din 12 septembrie 1970, p. 3). Aproape toate interventiile s-au
referit mai pufin la poezia lui Ion Barbu si mai mult la realizarea
editoriald ‘a lui Romulus Vulpescu; nici cronica noastrd nu se va
ocupa de lon Barbu ci va rdmine la discutarea, pe toate fefele, a
edifiei. De la inceput trebuie sd constatdm cd prin editia de fatd s-a
ajuns la o prezentare integrald a pieselor esenfiale ce formeazd poe-
zia unuia din cei mai mari poeti romani, dar in acelasi timp s-a
deschis, in mod acut, problema editdrii poetilor de cdtre poeti.
Statistic avem de a face cu o prezentare aproape exhaustivd @ ope-
rei poetice barbiene; spunem aproape, deoarece s-ar putea oricind
afla o dedicatie in versuri, o poemd, sau chiar mai multe poeme de
circumstants, in arhive publice sau private, dar nici un adaus posibil
nu va schimba structural imaginea operej pe care ne-o oferd acum
Romulus Vulpescu.

Comentindu-si exegeza eminesciand (Viaja lui M. Eminescu, Opera
Ini M. Eminescu), G. Célinescu, intr-un context similar, referindu-se
si la edifia monumentald a lui Perpessicius, ne spunea odatd ca toti
glosatorii care-1 vor completa, aducind documente marunte sau va-
riante poetice fragmentare, desi semnificative, nu vor putea sd mo-
difice niciodati — substantial — ca receptie crificd — structurile
temporale ale poetulw’. Pentru opera lui Ton Barbu nu avem incd
un comentariu esential, nu dispunem de o exegezda dimensionald.
Editia de care ne ocupdm va putea oferi numai materia unei posibile
sau unor posibile exegeze.

Faptul cd lui Romulus Vulpescu i-au scdpat unele texte originale sau
unele traduceri risipite in periodice sau incorporate in art{cple, nu
ne poate conduce deloc la rechizitorii critice; si asa edxt%a prin
completdrile critice pe care le fdcea editorul, pas cu pas, ajunsese
la un impas tehnologic. Pe aceastd linie de idei sugeram completarea
sectiunii de traduceri cu poezia pe care Ion Barbu o tdlmdceste, pe
cind era student la Gotingen, din poetul suedez Gustav Froding
(1860-1911), marele liric modern al soandinavilor, poet de finutd fi-
lozoficd, influentat de Nietzsche. Ton Barbu a publicat in suplimentul
literar al ziarului Romania noua II, nr. 24, p. 1, din 10 iulie 1921, un
articol despre dualismul psihologiei europene, in care comentind
cartea lui André Bellesort despre Suedia, transpune Iin romaneste,
prin intermediul acestuia, poezia lui Froding, pe care o ‘repr_od}.lcom-.
Inga, deapdnd-fi cintecul.. Atit de singur sint pe dn}munlg vielii. /Iar
sufletul atit de singur in posomorirea lui! / Cintd-mi cintecul tau,
melodia usoara / Ce sund asa de tindra prin palatul pustiu. { Inga,
deapdna-ti cintecul... / Cintecul viu si fraged care cutrem}lr‘a aPe/
Si-n pajisti aleargd, / Ifi voi da cit aur ascunde castelul / $i jumata-
tea regatului meun i{i voi da. / Amrul greu mi-e iub.lrea: 1 J:umatatfea
regatului innoptat / E jumatatea tristefii mele, / Ti-e teama de tris-
tefe / Inga, draga mea ? ' ) ;
I s-a adus lui Romulus Vulpescu obiectiunea cdmn-a urmat in organi-
zarea editiei sale tehnicile consacrate, adicd n-a prezentat poem-plg
antume de-o parte (volime si periodice) si poemele postume (publi-
cate sau inedite) de altd parte, in Addenda. Asgezarea ))(leleelor, in
conceptia lui Romulus Vulpescu, desi nu este cea mai bund din punct

d_e vedere istorico-literar, prezintd un avantaj de.
SI'GS!’(et\iC, ne ofera structurile editoriale prin car@®on Barbu s-a
afirmat ca poet, deoparte versurile din periodice; #esconsiderate de
autor la stringerea in volum sau, unele publicate dtpd ce se hotdrise
sd nu mai apard cu volume, de alta, versurile de circumstantd si

psihologic

mijloc volumele, adicd ceea ce gindise poetul c&-1 reprezintd ca rea
lizare, ca ideal poetic in care credea. Necedind tehnicii editorial?‘\;

curente, devenitd paradigmd, editorul lui Barbu a reconstituit o o4
perd in evoluti-a el istoricd, existentfiald, intelegind prin aceasta nu'
crorllologua absolutd a poemelor probatd cu acte sau documente de
arhn\{a, ol vointa (de ce nu si dorinta)capricioasd apoetului de a le
aranja si mai lale‘.s selecta. Adincindu-se in opera lui Barbu, editorul
sdu cel mai pasionat i-a invdtat viciile spirituale, stiindu-i acum
meh&hzxoa‘x intimd a creafiei. Vulpescu incearcd sd realizeze o editie
pe care si-ar fi putut-o face chiar autorul insusi.

Qa pmﬁll, editorul face o stabilire exactd de texte, indicind izvoarele
bibliografice, si cu o dnclinatie filologicd remarcabild, variantele.
Asezarea comentariilor la fiecare poemd in parte usureazd lectura
d_oqumwenharé si nu incurcd nici pe specialisti, cdrora li se adreseazs,
nici pe amatorii de poezie. Partea discutabild a editiei ramine cea
de istorie literard, cdreia i se rezervd o sectiune intreaqd: texte de
Ion Barl?u, texte despre Ion Barbu. Aici Romulus Vulpescu a ficut
o selectie preferentiald : e partea care, lipsind, nu modifica cu nimic
structura editiei care rdmine o edifie de texte, realizatd, cum spu-
neam cu o altd ocazie, cu o voluptate de editor erudit. Probabil
Romulus Vulpescu intentioneazd sd intocmeascd o culegere cu tot
ce s-a Scris mai esential despre Ion Barbu. O asemenea 'crestomatie
de referinfd ca si o carte de documente barbiene (corespondent¥
acte. fotografii etc.) ar completa acest excelent inceput. !
pentru intocmirea unui volum documentar consacrat lui Iom.Barbu
insdsi viata poetului: o mare parte din aceasti viati s-a risipit
in poeme de circumstantd, dar si intr-o coresvondentd de cincum-
S*tal:lté, .in aeriene conversatii scdpdrdtoare, in dialoguri insolite, de-un
gndaar;dx_sm intirziat, dar intotdeauna plasat in zonele cele m:aﬁ pure
ale viciilor poetice. Cei care l-au frecventat pe poet in ultimii ani
rAlm V_Laté ar putea sd reproducd mai fidel acum, decit mai tirziu
intilnirea cu poetul, ar putea reconstitui mai nealterate Ained‘iitele“'
m‘alg barbiene. i LE
Blblxogrgifia criticd a editiei este selectivd si sub acest aspegss nu
s-ar mai putea obiecta nimic, dar dincolo de omice intentie poledics
avem impresia cd lipsesc vreo citeva trimiteri esentiale ; n-as indica
prea multe ¢; doar citeva mai importante, chiar dacﬁ'edit'o‘rul nu
e dg aicord cu ele : micromonografia lui Dinu Pillat (1969) ﬁ\: putea
lipsi din acest context; poate si unele articole sau prefete unele in-
tqrventli semnate de Ovidiu Papadima, Ton Caraion san a’c'e}g‘si Dinu
f‘!i}lqt nuffurebmau1 trecute cu vederea dar, dupd cum ne si ‘dnuntd, o
bibliografie completda va fi publicatd inele celui de i
i prozelor.p i publicatd la finele celui de al doilea vo-
R_omulus Vulpescu a intimpinat mari dificaltdfi in detectarea si de-
‘pz.ct.area‘_m.awl‘eriwawlelrorr, luind contact aproape cu toti bal‘b‘io‘n%i cu
pasionatii acestei mari poezii; este remarcabild onestitatea acAéstui
odgtor care citeazd fiecare amdnunt si face trimitere l\é lurv'rurril‘e
mdrunte, pe care nunumaj cd nule ignord, darle imbracd in m;stomo
comentindu-le cu pretiozitate eruditd. Intinderea operei lui ﬁarb{{
i-a permis Insd, intr-un timp scurt, sd realizeze cu multd acribie o
Sl:’lbl‘lfzvrﬁ' de texte, fintrutotul ‘impecabiid; la citeva poeme ((‘a‘7n‘l
Rasturnica) s‘i—Aa permis o depdsire a comentariului filozofic réali7i‘nd
un reportaj bibliografic din presd si ajungind la o adm)é’uraté i‘)io-
gr'aflg a bu b?dei. Magician dar si mestesugar al cuvintului, Ton Barbu
isi gdseste in persoana lui Romulus Vulpescu un editor' aplicat (si
ca megtesugar de tagmi benedicting si  ca magiciian) ‘ Rs-
mulus  Vulpescu s-a consumat c¢a poet de febry ilici(.ﬁ : i
aceastd  intreprindere in care altii ar i fé(w-m—r)‘ ‘rin n
dupd regulile unei tehnologii perfecte si triste. latd de cé 'chiar d;nag
momen‘tul f_cpwrdl al entvziasmului de aparitie, rindurile nvmastre dg’;
éﬂplé?féfi\ga rezerve, saluld prin aceastd edifie o realizare intrutotul

Emil MANU

Pledeazd -
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