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CATEVA CONSIDERATII PRIVITOARE LA SISTEMUL
INSTITUTIONALIZAT AL CULTURII ROMANE$TI (1918-1940)

RODICA RADU

infaptuirea statului national unilar romanesc a cuprins intr-un val de
entuziasm fintreaga populatie a (drii. in accasti stare de spirit avca si exclame
poetul ,,Canltccclor fard tard*: ,,Ma uit in constiinia mea. Am privirea sloboda.
intreg patrimoniul neamului meu il vid fnainte: Ardealul, Vechiul Rcgat,
Bucovina, Basarabia — intreaga clddire a unitd{ii noastre nationale. Sub temeliile
ei sunt zidite i visurile mele de demult* '.

Dar infédptuirea dezideratului najional nu a fost doar un scop in sine.
Poporul nu avea decit ,leagdnul”® unde urma si creasci viitorul Romaniei
Mari. ,Noul timp* care se ndscuse in cntuziasm si speran{d, aducea societatii
romanesti indoieli i intrebdri tulburdtoarc: ,,Cum vom prcgdti noi ingine
consolidarea stdpanirii pdmantului nostru de care suntem uniti pentru vecic?*

in noua ctlapi a evolutiei istorice a Romaniei, consolidarea actelor politice
din 1918 presupunca in primul rand solufionarea problemelor social-economice,
pentru care se cdutau cele mai optime cdi. Aceste cauldri, care s-au materializat
in dezbaleri teoretice si rezolvdri practice, au lual in considerarc si problema
culturii, abordata sub unghiul valentelor funciiei ci de determinanta sociala.

in jurul acestei teze s-au conturat diverse concceptii, fie cele de lacturd
traditionalistd, fie cele care aduceau o noud respiratie ideologicd *. Transpuse in
plan politic, aceste abordari diferitc au determinal introducerea in programele
partidclor — ce sconlau pe culturd pentru reformarea sociald §i dezvollarea
economicd — a unor stipulatii care, privite sub raport teoretic si practic, dau un
accent in plus configuratiei personalitdtii lor specilice.

' Goga. O.. Discursuri, Bucuresti. 1942.

*Torga. N.. Congtiinta nationald roméaneascd de la Mihai Viteazu pdnd azi. in Conferine,
Bucuregsti. 1987. p. 174,

* Hurmuzescu. Dr.. Cultura si stiinfa in organizarea statuluui, Bucuresti, 1936, p. 6.

* Ornea, Z.. Tradifionalism i modernitate in deceniul al 111-lea. Bucuresti. 1980.

www.cimec.ro / www.palatulculturii.ro



184 RODICA RADU 2

Nu intentiondm o analizd a confruntérilor ideologicc in aceastd problema,
nici o delimitare a locului si menirii culturii asa cum transpare din prevederile
programelor partidelor politice, care nu ni s¢ par a fi necesare demersului nostru
in acest stadiu al investigatiei pe carc o intreprindem. Mentiondm doar ci
personalitdti redutabile ale spiritualitdtii romanesti au aliniat cullura
wtrebuintelor imediate ale Statului nostru* 5,

De asemenea, nu inlen{iondm o inventariere a productiei culturale din
perioada interbelicd (perioadd pe care, din acest punct de vedere, unii analisti au
considerat-o cu scepticism, apropiindu-i chiar atributul de ,.crizd"*®), care a
cunoscul un proces de autodefinire, inregistrand creatii semnificative.

Interesul nostru se indreaptd spre modul in care lortele intelectuale ale

tarii, in pofida diversitdlii de conceplii leoretice si opliuni praclice, au reusil

sd-si reuneascd eforturile intr-un acord reciproc, proiecland devenirea sociald
prin propdsirea culturii, sub aspectul creatiei si receptivitaii.

Proiectul cultural rezultat din aceasta reunire, dirijat din interiorul [or{elor
culturale prin intentionalitate deschis afirmatd si din exteriorul acestora prin
factorii decizionali ai vielii de slal, a condus la realizarea unui sistem cultural
unitar national, in care fiecare element — sustinut si dezvoltat in particularitatea
vielii sale specifice — era institutionalizal intr-un context global.

Criteriul ontologic al organizarii acestui sistem institutionalizat al culturii
romanesti a fost valoarea elicd a actului final al receptivitdtii sociale si ca
valoare suprema solidarizarea nationala in gand si fapta.

Lasand la o parte ingrosdrile nationalismului ca fundament al Statului -
semnalat in epocd — nuantdrile cu mult mai subtile ale militantismului pentru
unitatea nationald, mai ales din primele doud decenii postbelice, s-au concretizat
in problema vietii culturale prin:

— Crearea unui mental colectiv ’, care, asimiland tradiiile etnopsihice ale
poporului roman, sd-si poatd asuma constient rolul activ dobandit prin reformele
politice si economice postbelice. Fundamentarea stiintificd, garantarea legis-
lativad si organizarea sistemicd a acliunii social-culturale in scopul de a crea o
comuniune intre spiritele aparlindnd aceleiasi natiuni, acelorasi ,legdturi de
sange, de tard, de limbd, de indeletnicire, de lege si de soartd* * era condusi in
asa fel incal sa se obtind o socializare a energiilor creatoare populare °.

% Hurmuzescu, Dr.. op. cit., p. 3.

# Zub, Al.. Sur 'histoire de la culture durant la période de I'entre deux guerres, in RRH,
1984, 23, 2. p. 145-156: Bratianu. Gh.. Criza ideii de progres. lasi. 1988.

" Platon, Al.. FL., Istoria mentalitdfilor in spafiul romdnesc. in ASUI. seric noud, Sec. I11.
istorie, 1986, p. 82 si urm.

* Vulcanescu, M., Dimensiunea romdneascd a existengei, Bucuresti, 1944, p. 11.

* Loghin, A.. Saizu, L, Solutii in detenninarea rosturilor culturii romdnesti, in AlIAI aor.
XX/1983, p. 19].

www.cimec.ro / www.palatulculturii.ro



3 SISTEMUL INSTITUTIONALIZAT AL CULTURII ROMANESTI 185

— Definirea unui proces de ralionalizare a culturii ", concretizat in
organizarea unei refele complexe de institutii culturale, aflate intr-un raport de
interconditionare in cadrul unui sistem fa{d de care Statul iyi asumd rolul de
coordonalor si sustindtor, amplasald in asa fel incat sd cuprinda intreg teritoriul
tarii cu noile ei hotare.

— Stimularea productiei spirituale, atit pentru imbogifirea patrimoniului
cultural national, cat si pentru conslientizarea rolului de ,deschizitor de
drumuri* al creatorului de elitd in modelarea sufleteascd a najiunii '’ si crearea
matricei ei stilistice specifice .

Investigarea organizdrii vietii culturale, din care au rezultat aspectele
menlionate, a avul in vedere — in acesl stadiu al intreprinderii noastre — doar
opera legislativa finitd a perioadei de care ne ocupam: legi, decrete, jurnale ale
Consiliului de ministri, statute si regulamente etc., cu referire directd la
institutiile culturale. Am eliminat din campul cerceldrii noastre referirile la
institutiile de invd{damant de loate gradele, ca si institutele de cercelare de
facturd academicd care, desi loarle importante pentru inelegerea exhaustivd a
problemei culturale roménesti, meritd un studiu aparte, avand propria lor
configuratie si metode specifice de acliune sociala.

Am deslusit deci din opera legislativd numai inten{ionalitatea organizarii
viefii culturale, nu si functionalitatea sistemului. Intr-un studiu ulterior al
cercetdrii noastre, ne vom largi aria investigatiei, ludnd in considerare nu numai
exprimdrile de opinie (literaturd, presd, dezbateri academice, dezbateri
parlamentare elc.) care s-au concretizal sau nu in opera legislativd, ci mai ales
efectele ei concrete, in masura in care documentele existente ne vor ajuta.

Evolutia conceptiei despre rolul Statului in organizarea culturii -
fundamentati teoretic de sociologul Dimitrie Gusti, in principal ' — a deler-
minat ca pe parcursul perioadei interbelice si se opereze modificdri in
ierarhizarea §i extinderea functiilor §i chiar schimbarea titulaturii ministerului
care a polarizat activitatea institutiilor culturale preconizate ca niste celule ale
aceluiagi organism.

Prima organizare a ministerului de resort cultural s-a facut prin ,,Legea de
organizare a Ministerului Instructiunii si Cultelor din 4 septembrie 1892, lege
modificatd in 1910. Timp de aproape doudzeci de ani, Ministerul a functionat cu
aceeasi structurd organizatoricd, cu neinsemnate modificari, pand in 1930 14,

" Parvan, V., ldeile fundamentale ale culturii sociale contemporane, extras din Arhiva
pentru studiu si reforma sociald, an 1, Bucuresti, 1919, p. 6.

"' Taugan, Gr., Perspectivele culturii romdnesti, in Aspecte culturale. Filosofi. Scriitori,
1943, p. 36.

" Vezi Blaga, L., Trilogia culturii, Bucuresti, 1944, p. 151 si urm,

¥ Gusti. D.. Cunoaytere i acfiune in serviciul nafiunii, Bucuregti, f.a.. vol. I-IL

" Hamangiu, C., Codul general al Romdniei, Bucuregli. vol. XXIV, parlea a lI-a, p. 634.
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186 RODICA RADU 4

Ministerul cuprindea si o Direclia a Artelor, dar in aceasta structura sarcinile de
coordonare ale Statului erau dispersate, mai ales prin infiinfarea in 1929 a
Directiei Educatiei Poporului din Ministerul Muncii, Sandtatii si Ocrotirilor
Sociale, iIn a cdrui schemd exista un serviciu de propagandi culturala,
spectacole, educatie fizicd §i turism . Astfel, o conlucrare intrc instituiile
culturale era dificild. La 12 noiembrie 1936, prin infiinjarea Ministerului
Educaliei Nationale ', principalele instituii culturale ale {drii sunt centralizate
intr-un sistem unitar care va permite coroborarea tuturor factorilor culturali.
Odatd nucleul organismului institutional formal, celule anexe isi vor contura
personalitalea, ideea unitdlii najionalc fiind seva care il va iriga, cu electe
omogenizatoare pentru intreg ediliciul {arii.

Mentiondm cd dupd 1938, modificdrile ce survin in structura ministerului,
ponderea (ot mai accentuatd a institutiilor de educatie paramilitard in care era
cuprins lineretul (Straja tdrii, Oficiul Educatiei Tineretului Roman — O.E.T.R.),
ingrosdrile spiritului nationalist de nuan{d exclusivistd, oslentarea atributiei de
wcontrol* in dauna celei de ,suslinere” a organelor statului, modilicd inten-
tionalitatea actului cultural-educativ in cadrul acestui sistem.

in cele ce urmeazi, vom incerca delalierea organizirii sistemului cultural,
asa cum este relevatd de opera legislativa.

In transmiterea semnificatiilor nationale, insusirea modelelor compor-
tamental-volitive si a celor afectiv-estetice, pentru formarea unui mental
colectiv in care istoria sd devind traditie vie, ndscutd din ceea cc a fost esenfial
in psihologia poporului romén si in ideologia politici a naiunii '’, in cadrul
sistemului organizat al proiectului cultural, un loc aparte 1-a ocupal insti-
tutionalizarea cultului eroilor.

Cu ridicini adanci in formele arhetipale ale cultului strimosilor ",
celebrarea eroilor neamului s-a perpetuat in forme laice sau religioase de-a
lungul intregii istorii roménesti, cu pondere flucluantd in viata culturald in
legdturd directd cu momentele luptci pentru implinirea dezidcratelor politice.

in perioada imediat postbelici, cultul eroilor, sus{inut mai intdi din
initiativa particulard a unor societdli si asocialii, devine o expresie a afirmarii
constiintei de unitate a fiilor neamului care, prosldvind aceiasi eroi, se aliaza
solidar aceluiasi ideal, in spetd idealului de unitate, fiind ridicat la rang de
institutie de stat.

'8 Ibidem. vol. XVIL, p. 877.

'* Ihidem. vol. XXIV. partea a Il-a, p. 857.

' Herseni, T.. Cultura psihologicd romdneascd, Bucuregti, 1986.

" Vezi, Teodorescu, G. Dem., incercdri critice asupra unor credinge. datine i moravuri
ale poporului romdn. Bucuresti, 1874; Pamfilic. T.. Mitologie romdneascd, Bucuresti, 1916, vol.
I; Mehedinti. S.. Coordonate etnografice: civilizafia si cultura, in ARMSI. Sec. . tom. X1.
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5 SISTEMUL INSTITUTIONALIZAT AL CULTURII ROMANESTI 187

Dovada locului pe care proiectul cultural il atribuie acestui cult patriotic in
formarea unei ideologii politice de masa, a unui stil comportamental specific
epocii este si faptul cd una din primele realiziri ale operei legislative culturale
este Decretul-Lege din 19 septembrie 1919, prin care se recunoaste calitatea de
persoand morald Societd(ii ,Mormintele eroilor cdzuli in razboi* ®; insofit de
publicarea statutclor acestei Socictdli *”. Acesta este urmat de legea pentru
recunoasterea ca persoand morald si juridicd a Societdtii ,,Marasesti*, la 2 iulie
1920 * si de Decretul-Lege pentru ,exproprierea terenurilor necesare mor-
mintelor celor morfi in rizboi si comemoririi luptelor* *.

La 4 mai 1920 *, se di publicitdtii ,,Decretul-Lege pentru comemorarea
croilor cdzufi in rdzboi*, prin care se instituic Ziua Eroilor ca sidrbdtoare
nationald. incircitura emolionald a acestui moment in litera rece a legii, prin
formularea articolului 1:,,Comemorarea eroilor cdzuti in rdzboi se va face in
fiecare an, in ziua inﬁl;ﬁrii Domnului nostru Isus Cristos din luna mai, ciand
Floarea este mai bogata“ .

Aceleiasi valori morale si afective acordate acestui act i se datoreazi,
credem, faptul cd in intreaga coleclie de legi publicatd de juristul C. Hamangiu,
aceasta este singura legt al cirui text oficial este insolit de publicarea raportului
Ministrului de Rédzboi in care se subliniazd motivatia actului juridic: ,,aceasta
reprezintd nu numai indeplinirea unei pioase datorii*, dar ,estc si o operd de
educatie pentru generaliile prezente si viitoare* **.

Institutia Eroului Necunoscut dcvine un [apt real la 14 mai 1923, c¢énd, in
cadrul unei ceremonii religioase grandioase, dintre sicriele cu osemintele
soldatilor cdzu{i in luptele de la Mairasesti, Marasti, Oituz, Targu Ocna,
Prahova, pe campiile din Dobrogea, Basarabia si Ardeal, depuse in Biserica
Neamului, este ales cel ce urma sd devind — asa cum gldsuia inscripjia de pe
piatra funerard — un simbol al jertfei pentru unitatea neamului, cici ,,pc oasele
lui odihneste piméntul Romaniei intregite*.

Cu aceeasi intentionalitate, pentru perpetuarea amintirii unui simbol al
devotamentului patriotic, legea publicati la 19 iulie 1921 * prevedea ci ,,pentru
cinstirea Fecioarei Ecaterina Teodoroiu, care a murit vilejeste pentru patrie, se
va ridica in orasul Targu Jiu un monument /Statuie si osuar/ care va face parte

" MO. nr. 123 din 19 septembrie 1919.

* Hamangiu, C., op. cit., vol. IX-X, p. 222.
3 MO, nr. 92 din 2 iulic 1920.

2 Ibidlem, nr. 20 din 29 aprilie 1920.

* Ibidem, nr. 24 din 4 mai 1920.

* Hamangiu, C.. op. cit., vol. X=X, p. 346.
* Ibidem,

 Ibidem, p. 961.
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188 RODICA RADU 6

integrantd din monumentul comemorativ al ,,Victoriei de la Jiu*, cuprinzand
numcle ofiterilor cdzufi in luptele victorioase din Valea Jiului, in frunte cu
fecioara sublocotenent. Legea prcvedea repararea ,colibei* din comuna
Vladeni, jude{ Gorj, care urma s fie intref{inutd ,,permanent* ca ,loc istoric*.
Familia eroinei este improprietdritd cu 6 pogoane de pimant si o casd de locuit,
urmand sa primeascd si o pensie de pe urma morlii fratelui eroinei. O scoald
normald destinatd [fiicelor soldatilor-{arani din zona Gorjului urma sd fie
intemeiatd la Targu Jiu. Deosebit de impresionant si sugesliv pentru starea de
spirit a votantilor acestei legi in primul Parlament al Romaniei intregite, este si
mentiunea finald a textului juridic: ,,Aceastd lege s-a votat de Adunarea
Deputatilor in sedinta de la 5 aprilie 1921 si s-a adoptat cu unanimitate de una
sutd doudsprezece voturi.

Legislatia romaneasca ulterioard a inclus in cultul eroilor de rdzboi toate
mormintele ostasilor ,,fird nici o deosebire de religie sau origine etnic cizuti
pe timpul si din cauza razboiului, situate pe teritoriul roman* ¥’. Sub ocrotirea
acestei legi sunt puse nu numai mormintele ,,tuturor romanilor de pretutindeni
care au cdzut de-a lungul veacurilor pentru desrobirea si indl{area Neamului®, ci
si mormintelc ostasilor supusi ai fostelor state beligerante amice §i inamice,
situate pe teritoriul roman, precum si ale prizonierilor si internatilor civili de
rizboi supusi acestor state* *. Conform acestei prevederi, toate monumentele
funerare, edificiile, constructiile civile, religioase, care au legiturd cu glo-
rificarea eroismului roménesc din toate timpurile, intrd in regimul protectiv al
monumentelor publice, ingrijirea si infrumusefarea lor fiind sarcina Societtii
,Cultul Eroilor*.

Efectul imediat si in timp al acestei legi a fost declansarea unei adeviarate
campanii de constructii de monumente, plici comemorative, cenotafuri,
alcdtuirea unor ,.carli de aur* cuprinzdnd numele celor cdzufi in luptele din
19161918, statui inchinate memoriei eroilor de razboi, dar i celor care de-a
lungul istoriei adusesera servicii notabile patriei. Peisajul edilitar se imbogateste
cu opere arhitecturale sau de arta plastici monumentald, care prin caracterul lor
public transforma spatiul urbanistic intr-o reflectie a unei ideologii politice, a
unui stil de viald si a unei mentalitd{i care are la bazi idealul najional .

Mai' mult, societd{i si asociatii culturale care au fiin{at in perioada
interbelicd includ in programul lor de activitd{i pelerinaje la mormintele eroilor
neamului, comemorari etc., asimildnd trecutul istoriei prezente, nu prin
contemplare ci prin actiune sociald vie si directa.

¥ MO, nr. 19 din 2 iunie 1927.

* Ibidem.

* Theodorescu, R.. Imaginea plasticd si mentalul colectiv. in ,Romania literard®, 1983,
nr.20.p. 12-13.
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7 SISTEMUL INSTITUTIONALIZAT AL CULTURII ROMANESTI 189

Nu este de neglijat faptul cd la scnsibilizarea sentimentului de solidaritate
spirituald a natiunii romane, in cadrul intregitelor hotare, un rol deosebit l-a avut
factorul confesional si institutiile sale reprezentative.

in procesul de asezare a Romaniei Mari pe baze care sd asigure apararea §i
stimularca valorilor splrllualc alc tdrii, precum si stimularea tuturor forgclor
sociale si profesionale la opera de consolidarc a statului national unitar,
legiuitoru] si-a indreplat atenlia spre organizarea si funcjionarea cultelor din
Romania pe principiul fundamental al egalitatii civice, proclamat in Constitu{ia
din 1923. Afirmarea libertdlii de constiinid a tuturor cetdtenilor (drii in
articolul 5 din Charta fundamentald a Romaniei Mari, stabilirea in articolul 7 a
faptului cd ,.deosebirea de credinte religioase de confesiuni /.../ nu constituie o
piedicd spre a dobéndi drepturile civile $i a le exercita®, precum si stipularea in
articolul 22 a libertdtii religioase a cultelor, in mdsura in care exercitarea
acestora ,,nu aduce atingere ordinii publice, bunelor moravuri ale legilor de
organizare a Statului* ™ au constituit o garantare a dreptului de organizare si
exercitare a functiilor spirituale a cultelor religioase din Romania.

Opera de unificare legislativd a vizat unitatea Bisericii Ortodoxe Romane
prin cuprinderea Bisericii din provinciile realipite, care pand in 1920
continuaserd sd-si pastreze originea anterioard. Opcra de unificare a fost iniiatd
de Miron Crlslca fost episcop de Caransebes, ales la 1 ianuaric 1920 Mitropolit
primat al Romaniei. in acelasi an, Constituanta bisericeascd, [ormatd din
reprezentanti ai Bisericii din toate provinciile, elaboreazd un anteproicct de
unificare, iar in 1921, cu sprijinul Ministrului Cultelor, O. Goga, se realizeaza
un proiect a cdrui volare se amand dupd adoptarea Constitutiei*'. La
17 februarie 1923 Adunarca Dcputatilor voleazd Legea Patriarhiei Bisericii
Ortodoxe Romane, sub ministeriatul lui Alexandru Lapedatu. ,./.../ pactul accsta
— afirma ministrul in expunerea de motive la lege — savarsit in zilcle Romaniei
Mari, nu cste numai o formd mai mult in organizatiunea noastra bisericcasca in
viitor, pc care acesl viilor s-o legitimeze, ci cste o consacrare a unei dezvoltari
istorice de veacuri, care in conditiile de azi politicc si nationale ale neamului
romanesc cstc reclamald stdruitor, aldt de organizarea bisericeascd cal §i de
unitatea noud pe care statul roman gi-a castigat-o in sud-cstul Europei* *.

La 4 mai 1925, camerele legislative adoptd Legea si Statutelc de
organizare a Bisericii Ortodoxe Romane, prin carc sc proclamd autoccfalia
precum si unificarea Mitropoliilor Ungro-Vlahici, Moldovei si Sucevei,
Crisanei §i Maramuresului, Bucovinci, Basarabiei, cu intreaga lor retea de
eparhii.

* MO. nr. 282 din 29 martie 1923.
Y Enciclopedia Romaniei, 1938. vol. I Statul, p. 422.
2 Lapedatu., Al. Momente culturale yi politice. Cuvantdri. Bucuresti, 1926. p. 64,
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190 RODICA RADU 8

Acest cadru a asigural nu numai unilatea in organizarea si conducerea
Bisericii Ortodoxe Roméne, dar mai ales asigurarea unitd{ii ei de actiune in
sensul continudrii traditiilor culturale si nationale, de asanare morald a vietii
comunitd(ilor urbane si rurale, de promovare a ideii de unitate sufleteascd in
spiritul iubirii crestine *'.

Faptul c3 opera legislativd, realizdnd regimul general al cultelor din
Romania (prin legea din 1928) si unificarea Bisericii Orlodoxe Romane, a
asigural cadrul pentru manifestarea spiritului de unitale nafionald sub semnul
credintei religioase, esle demonstral de conglasuirea ecleziasticd a teologilor din
loate (inuturile romanesti, dar mai ales de campania de intemeiere a unor lacase
de cult in provinciile realipite - adevdrate lemelii de viald spirituald
romaneasca ", '

Fird sd intrdm in amdnunte, mentiondm aici zidirea Caledralei ortodoxe
din Cluj - simbol al ,,virtutilor si jertfelor celor ce au luptat pentru indeplinirea
idealului national; punerea pietrei de tcmelie la Catedrala din Balti - ,,inceputul
refacerii vielii bisericesti intre Prut si Nistru, restabilirea tradifionalei legaturi cu
Suceava lui losif i Teoctist, Iasul lui Varlaam i Dosoftei, prin iubirea si
rdspandirea cullurii romane pentru pastrarea poporului in rosturile lui strabune,
prin tdria lui sufleteascd in asa fel incal sd poald fi in Ldria senlimentelor sale
nationale ccea ce au fost vrednicii inaintasi de pe vremuri: pazitori si apdsatori
ai intereselor nationale*; fondarea Calcdralei ortodoxe din Targu Mures;
construirea palatului episcopal de la Conslan{a — o restaurare a primei episcopii
crestine in Dobrogea cu scopul sd serveascd ,,propasirii culturii si geniului latin
la Dundrea de Jos; reinvierea Episcopiei Holtinului, infiinjarea Institului
Ortodox la Cluj etc.”

Statul, prin forurile sale de resort. a manilestal preocupare pentru ca, in
limita resursclor sale materiale, sd suslind opera cducaliva rcalizald cu sprijinul
institutiilor ccleziastice. Astlcl, la 11 septembric 1921, se publicd un
Regulament pentru instituirea si administrarca fondului cultural al Ministerului
Cultelor si Artelor *. Fondul era destinat editirii de carte religioasd si manuale
scolare pentru seminariile teologicc, ca si sustinerii ,,operelor pastorale de ordin
social pentru moralizarea poporului /.../ pentru intdrirea in popor a credinei
stramosesti si a iubirii dc {ard® ¥

Deosebit de interesantd este Conventia survenitd intre Sociclalea pentru
cultura si litcratura roménd din Bucurcsti si Fondul bisericesc ortodox roman,

*® Vezi Pacurariu. M., Istoria Bisericii Ortodoxe Romdne, Bucuregti, 1981.
M Vezi Goga. O.. Afinnarea ideii nafianal-crestine, Bucuresti. 1936.

* Lapedatu, Al.. op. cit., p. 41.

* Hamangiu. C.. op. cit. vol. X-X. p. 1143.

v Ibidem.
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promulgati prin Inalt Decret Regal si publicald in Monitorul Oficial nr. 155 din
9 iulie 1937. Potrivit acestei Conventii, cele doud pérti contractante se angajau
sd ridice impreund la Cernduti un ,,Palat national cultural destinat in intregime si
pentru totdeauna exclusiv scopurilor culturale ale natiunii romane“. Palatul
cultural era preconizat ,ca o operd arhilectonicdi monumentald romaneasca“,
autentificand prin linie si spirit romanismul ccldlii culturale bucovinene.

Faptul ca rostul acestor intemeieri nu a ramas doar in sfera declarativului,
in ceea cc priveste promovarea spiritului national, a fost cu prisosin{d
demonstrat de atitudinea vexatorie §i mdsurile abuzive luate dupd 1940 de
regimul horthyst in nord-vestul Transilvaniei ™si de regimul comunist de
ocupatie din Basarabia si Bucovina. Menita a lichida spiritualitatea roméaneasca
in domeniul vietii confesionale in scopul asimilarii poporului, aceastd politicd a
fost consideratd un atental nu numai la destinele culturii roménesti ci si la
integritatea spirituald a Europei

Multi intelectuali ai epocii au vazut in muzee institutiile culturale cu cele
mai puternice valente formativc. Vasile Parvan, Dimitrie Gusti, 1. Stefadnescu,
Grigore Antipa au argumentat stiin{ific rolul social al acestora, iar Nicolae Iorga
le considera adevdrate ,,biserici ale ncamului®.

Legislatia interbelicdi a determinat crearea unei retele muzeale, fun-
damenlatd pe principii organizatorice'si stiintifice modcrne. Semnificativ pentru
noua conceplie despre rostul muzeului in afirmarea ideii dc unitate nationald ni
se pare faplul cd primul act legislativ vizand aceastd institufie a fost Legea si
Statutele Societifii ,,Muzeului Renastcrii Nationale din 4 noiembrie 1921 &)
intre initiatorii acestuia se 1n5cr1u Octavian Goga Simion Mchedinti, Nncoldc
Titulescu, Ion Simionescu *'

Apreciind cd ,,Furtuna cea mare a patimilor, dezldntuitd de rdzboiul cel
mare $i hranitd de doruri si aspiratii strdvechi nu s-a potolit inca in Europa®, cd
»neamurile cele mai cuminti si cele mai vileze au nevoie de intreaga lor putere
ca sd se poatd indrepta in valurile vremii“ si ¢d ,,cel mai de seamad izvor al unei
orientdri sigure este congtiin{a si simtirea trecutului* 2, I. D. Stefanescu afirma
cd accastd institufie va deveni ,,un monument al gloriei romanesti“, urmand sa
»cuprindd comoara de amintiri legatd de miscarea sociald, politica si culturala
de la redesteptarea noastrd nationald (1821) pana la intregirea Romamcn“ a

" Faw, Gh. Biserica romdneascd din nord-vestul [drii sub ocupdfia  horthystd.
1940-1944. 1985.

¥ Eliade, M., Destinul culturii romdneyti. in Destin. Revistd d e culturd romaneascd, Caiet
6-7. Madrid, august 1959, p. 24.

**MO., nr. 174 din 4 noiembrie 1921.

* Hamangiu, C.. op. cit.. vol. 1X-X, p. 1215.

*+ Ziarul ,.Opinia* — lasi din 18 ianuaric 1922.

*'Hamangiu, C.. op. cit.. p. 1215.
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Ideea initierii unui astfel de muzeu reprezenta o premierd in domeniu,
fiind primul din (ard conceput ca un muzeu de istorie actuald, urménd si
ilustreze ,,Veacul Renasterii Roméane*, adicd ,,opera de sacrificiu* a generatiilor
de la 1848, 1859 si 1877 pentru organizarea modernd a statului romén in spirit
european $i unirea tuturor romanilor in hotarele istorice firesti.

Nu ni se pare lipsit de semnificatie faptul cd muzeul fusese preconizat
initial la lasi, unde se ficuserd in acest scop demersuri pentru achizitionarea
casci Roznovanu *. Curentul de opinie favorabil acestei initiative iesene l-a
determinat pc I. D. Stefdnescu — primul director — sd@ conferentieze in Aula
Universitd{ii despre menirea unei atari intreprinderi si sd justifice plasarea
muzeului in capitald prin existenla acolo a unui bun corp de specialisti, a
documentatici din fondurile Academiei Romane, a conditiilor tehnice necesare
unei dotdri moderne. De altfel, dupd afirmatia conferentiarului, nu era exclusad
perspectiva deschiderii unor sectii la Chigindu si Cernduti. La lasi se prevedea o
secfic de artd universald din secolul al XIX-lea, probabil in baza colecliei
existentd in vechea Pinacotecd **.

In viziunea iniiatorilor si a legiuitorului, Muzeul Renasterii Romane, ,.cel
mai important asezdmant artistic” era prcconizat nu numai ca un depozitar de
bunuri culturale cu valoare istoricd, artisticd, etnografica, ci ca un institut de
studii stiintificc $i ca o scoald pentru viitorii specialisti.

Statutul de ,,muzeu national* al noii institutii era conferit si de prevederea
cuprinsd in articolul 4 al legii, conform cdreia in componen{a Consiliului de
conducere, aldturi de cei 24 de membri activi (intre care Ministrul Instructiunii
si Presedintele Academiei Roméne), urma s fie cooptat un numar nelimitat de
membri corcspondenti ,.care reprezinld si pol ajuta Societatea in diferite parti
ale (arii™.

Aceasla ini{iativa legislalivd nu a fost insd transpusd in practicd din cauza
dilicultdtilor economice si framéntarilor politice din primii ani postbelici. Cum
si alte inifiative erau in imposibilitatc de a se pune in practic, Vasile Parvan
conferind pc marginea comunicidrii ,,Organizarea muzeelor din Romania“,
prezentatd dc Grigore Antipa in plenul Academiei, avea sd remarce: ,ar [i
indiscret din partea noastrd sa ne bucurdm prea mult de speran|d de organizare
sistematicd a muzcclor din Romania /.. ./ nu véd in sald nici un reprczentant al
autoritdtii cxecutive, ci numai astfel de ascultdtori cari sufdr deopotrivéd cu noi
lipsurile semnalate /.../ Trebuie sd avem rdbdare. Statul nostru a avul pana
acum (eluri inainte de toate politicc. Statul viitor trebuie sd aibd {eluri prin
excelentd culturale. Trecerea de la o conceptie la alta se face incet* *.

+ Ziarul ,,Opinia* - lasi din 2 februarie 1922.

*Vezi Paradais. C.. Valori ale picturii universale in Muzeul de artii din layi. Tasi.
1972. p. 10.

** AAR. 1om XLIII, 1922, p. 45,
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Legislajia romaneascd din anii urmdtori va contribui intr-adevir la
cristalizarea sistemului muzeal, in trei etape:

- initierea unor muzee ,nationale*, amplasate in principalele orase ale
provinciilor istorice roménesti (Bucurcsti, Chisindu, Cluj, lasi, Alba lulia), al
cdror regulament a servil drept model pentru organizarca si funclionarea
muzeelor ulterior infiintate, precum si pentru statutul profesional al
personalului;

—elaborarea legii privind organizarea muzeelor publice, care a creal
cadrul Icgal pentru organizarea muzeclor regionale si lematice;

— elaborarea unor masuri carc au asigurat baza materiala pentru extinderea
si suslinerea relelei muzeale.

Considerdm cd Regulamentul Muzeului Militar National din Bucuresti,
din 28 mai 1924, modifical la | noiembric 1925, precum si lcgea pentru
organizarea si [unctionarea Muzeului Militar National si muzeelor regionale /
militare, din 7 iunie 1939 *, conslituie baza legislativd a organizirii moderne a
muzeelor tematice. Cele doud legi, avand in vedere rolul stiintific, social si etic
al muzeului au cristalizat:

— scopul si lunclia institujiei muzcale constand in a aduna, clasa, conserva,
reconstilui si expune cronologic obiectc cu valoare isloricad (in acest caz, cu
valoare pentru istoria militard);

— conceptul de patrimoniu muzeal tematic, prin definirea categoriilor de
winstrumente si arme de lupld®, ,,accesorii militare®, ,reconstituire®, ,,arhiva i
biblioteca documentara“ etc.;

- conceplia despre evidenta stiintificd, clasarea sistematicd, expunerea si
depozitarea colectiilor;

—regimul protectiv al bunurilor muzealc, prin reglementarea circulatiei
pieselor si conditionarea reproduccrilor;

- conceptul de ,propagandd culturald si stiin{ifica", rcalizald in si prin
muzeu: ,Muzeul Militar National arc drepl scop de a rdspandi in armatd si in
public cunoasterea colectiilor de muzeu prin editarea de buletine, cataloage
stiintifice, cataloage cdlduzd, albume, cirti postale ilustraie sau prin conlerinie,
serbari, concursuri* (Cap. II, art. 2, lit. c al legii din 7 iunie 1939).

Organizarea muzeelor cu profil de istorie militard din intreaga {ard revine
ca obligatie, prin Lcgea din 28 mai 1924, Muzeului Militar National. Conform
cap. |, art. 1, al. b, Muzeul Militar National urma si-si deschida scctlii regionale
in toale provinciile (arii.

Cu patru ani inainte de aceastd prevedere legald, ziarul iesean ,,Opinia*
(5 februarie 1920) semnala cid la Regimentul 13 Inlanterie, maiorul Grigore

7 Hamangiu, C., op. cit.. vol. XIII-XIV. p. 772.
** MQ. partea I-a. nr. 129 din 7 iunie 1939,
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-

Ionescu intentiona sd infiinleze o ,sald istoricd" cu scopul de a face ,.sd
retrdiascd in ochii ofiterilor si soldatilor incidentele ccle mai vii din timpul
campaniilor*.

La 26 noiembrie 1925 este sanctionat Rcgulamentul Muzeului National de
Istorie Naturali din Bucuresti **, care ulterior, prin Decretul-Lege de organizare
si functionare din 24 noiembrie 1939 * va deveni Muzeul ,Grigore Antipa“.
Intre 1925 - data infiintdrii muzeului si 1939 - promulgarea Decretului,
legislatia romaneascd reglementasc deja prolejarea monumentelor naturii *'.
Prin normative legale se stabiliserd categoriilc apartindnd patrimoniului natural
care pentru valoarea lor stiin{ificd si documcnlard, dirccld sau indirecld estetica,
meritau s3 ,[fie ldsate urmasilor®, fiind apdrate ,,dc orice schimbare de
destinatie, instrdinare, atingere, striciciunc sau comer(” “. Se legiferase astfel
responsabilitatea individului si a societdtii fatd de frumusetea si ,.unilatea
armonicd a pimantului romanesc™ *’.

Decretul-Lege din 24 noiembrie 1939 stabilea Muzeului ,.Grigorc Antipa“
statutul de ,muzeu central al (drii pentru loalc ramurile stiintelor naturii.
Muzeul cra conceput ca un institut de cereelare (prin prevederea obligatiei de a
alcdtui colectii privitoare la ,studiul naturii (drii $i a poporului roman®) si
instrument al procesului dc invdtdimant sub egida Ministerului Educalici
Nationale. Personalul muzeului, de la sefii de sectie pana la custozi, era asimilat
din punct dc vedere al salarizarii, cadrelor didactice universilare, directorul fiind
consilier permanent al Ministrului.

Urmand aceleiasi ctape organizalorice — adoplarea iniliald a unui
Regulament™ si apoi a unui Decrct-Lege dec organizare ** — sc infiinleazd la
Chisindu ,.Muzeul National de Istoric Naturald™, ca muzcu central al Basarabiei,
cu scopul ,de a aduna, prepara. studia, clasifica, conserva $i expunc toate
colectiille necesare pentru studii si cercetdri stiintifice, pentru nevoile

* Ibidem. Decret nr. 3165 din 26 noiembric 1925.

% Ibidemn. nr. 273 dip 24 noiembric 1939.

*! Legea pentru protectia monumentelor naturii* din 7 iulie 1930 in Hamangiu. C.. op. cit..
vol. XVIII. p. 601: .Regulament de admunistraie penwru aplicarca legii pentru  proteciia
monumentelor nawrii* din 30 nowembrie 19320 in loc, cir, vol. XX. p. 800: ..Regulamentul
interior al legii pentru prolecfia monumentelor naturii din 2 scptembric 1935, in loc. cit.,
vol. XXIII. p. 777: vezi si LInstructiunile si normele pentru intocmirea planurilor-de sistematizare®
din 2 februarie 1939, in MO. partea I-a. nr. 27 din 2 {ebruarie 1939.

*? Ar1. 4 al Regulamentului din 30 noiembric 1932

* Vezi Mihdilescu. V.. Unitatea armonicd a pamdntului romdnesc. in Enciclopedia
Romdniei, Vol. I Statul. 1938, p. 45.

*Regulamentul Muzeului National de Istoric Naturald din Chisindu™ din 23 seplembric
1931.in MO. partea I-a nr. 222 din 23 scptembric 1931,

% Ibidem. partea I-a. nr. 263 din 13 noicmbric 1937,

www.cimec.ro / www.palatulculturii.ro



13 SISTEMUL INSTITUTIONALIZAT AL CULTURII ROMANESTI 195

invdtdgmantului in toate gradele si calegoriile si pentru popularizarea acestor
stiinge **.

Ulterior, Decretul-Lege din 13 noiembrie 1937 avea sd@ umple o lipsd in
releaua institutiilor de culturd ale Basarabiei, muzcului addugdndu-i-se si
misiunea de a aduna si studia maleriale documenlare pentru cunoasterca
Basarabici sub raportul istoriei, arheologici si antropologiei *'.

Analizdnd legislatia din perioada interbelicd referitoare la institutia
muzeald, considerdm cd cea mai relevantd pentru promovarea spiritului de
unitate nalionald este ,Legea privind organizarca Muzeului Etnografic §i a
Parcului National din Cluj*“, din 5 aprilic 1932.

Cerceldrile etnografice si folclorice, sociologice, filosofice, ctnopsi-
hologice intreprinse pand la acea dald asupra ,spatiului mioritic™ ca ,,orizont
spiritual ™ materializau tomuri impresionante. De la Anton Pann si Vasilc
Alecsandri pand la Simion Florea Marian, Tudor Pamfilie **, Dimitrie Gusti,
George Vilsan s.a. se adunase, se cercetasc §i sisloamatizase un vasl material
referitor la cultura populard romaneasci. In diverse localitii din (ard, din
initiativad particulard, se adunaserd Colectii ctnografice. La Iasi, spre exemplu,
incd din 1916, Nicolae lorga aprecia valoarca colectiei Hilduceanu din curtea
bisericii Golia *.

Preluidnd rcalitatea aceslei zestre stiintifice, legea din 5 aprilie 1932
are o multipla valoare. Pe de o parte, prin elaborarea sa, Statul includc
in sistemul organizal al institutiilor de culturd muzeul etnografic cu profil
si statut delimitat, model stiintific pentru organizarea colectiilor deja
existenle dar nesistematizate. In deceniile urmdloare, aceste coleclii se vor
dezvolta si organiza ca imagini palpabile ale ideii cd vesnicia poporului roman
s-a ndscut la sat *'.

Pe de altd parte, Legea organizdrii unui astfel de muzeu in inima
Transilvaniei prevedea, in spiritul respectdrii realitdtii istorice, cu efecle —
crcdem stimulative pentru intdrirea comunitdtilor etnice din zond, cd scopul
muzeului este .,adunarea §i pastrarea materialului etnografic privitor la poporul
roman §i a popoarelor conlocuitoare / sublinierea noastrd /, spre a da astfel o
icoand a vietii §i civilizafiei poporului romén si a patriei romanesti** (articolul 2
al legii).

% Cap. L. art. 1 al Regulamentului din 23 septembrie 1931,

 Hamangiu, C.. op. cit. Vol. XXV, partea a Il-a, p. 2163.

™ Vezi Blaga, L., op. cit., p. 161.

* La 30 august 1918, Tudor Pamtfilic adresa Ministerului Instrucfiunii cererea de a realiza
in Basarabia studii etnografice (Arh. St. Bucuresti, Fond Ministerul Instructiunii, dosar 6/1918,
f.173). .

“ Vezi lorga, N.. Rolul inifiativei private in viaja publicd, 1. ed.. 1916,

* Apud Blaga L.
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in al trcilea rind, preconizarea unui ,Parc National presupunea orga-
nizarea unei cxpozilii ,en plein air" — o prcmierd in domeniu — care permitea
etalarca unor construclii §i instalaii tchnice popularc. Modclul acestei expozitii
va fi preluat si dezvoltat prin organizarea in 1936 la Bucurcsti a Muzcului
Satului. Aici, aceste lipuri de cxponale, prclevate din Loatd ara, se vor conslilui
intr-o demonstratie practica de unitalc in varictalca morfologica si tipologica a
culturii popularc romanesti.

Un moment decisiv in legislajia culturald refcritoarc la institujia muzcala
il reprczintd promulgarea ,Lcgii pentru organizarea bibliotccilor $i muzcclor
publice*, din 14 aprilic 1932 **. Valoarca acesleia constd - intr-o noud conccplie
- a protccliei patrimoniului cultural. ,Legea votatd in 1932 - spunca Nicolae
Iorga — cuprinde un sistem de muzce care ar salva cc nu s-a pierdut inca dc
generalii ignorante si neglijenlc si ar pune la indeména oricui si din regiunile
cele mai depirtatc de drumurilc mari, accst admirabil instrument dc culturd carc
poate fi muzcul /.../ Prctutindeni trebuic sd sc facd adunarca obicclelor care
mucezesc prin casc particularc /.../ Fard cheltuicli dcoscbite cle trebuie sa fie
supuse unci clasdri chibzuite, indreptandu-sc cdtre aceste modesic asezaminte
mai intai scolile si apoi cealaltd lumc cdreia i placc a sc numi cultd /.../ Sa nu
ludm in ugor sarcini ca aceea a muzeclor™ **.

Prin aceastd lcge, muzecle din (ot cuprinsul (drii intrd sub controlul direct
al Statului. Pornind de la definirea conceptului de ,.obicct de muzeu* (Cap. II,
art. 13), legca stabilcste regimul protcctiv al aceslora, reglementcaza circulatia
bunurilor culturale lie ¢a se afld cuprinsc in patrimoniul unui muzeu. fie cd
apartin propricldl{ii particularc. Statul isi rczcrvad dreptul de preemtiunc asupra
obieclclor de muzeu, interzicand scoatcrca lor din (ard [drd aulorizarea spcciald,
obligand totodatd colectionarii $i comcrciantii particulari sd intocmeascd si sd
prezinte inventarul picsclor cc le delin §i mai ales s@ inlesneasca specialistilor
studicrea aceslora. Prolejarea patrimoniului cste garantald dc prcvederca unor
penalitd{i materiale substantialc si sancliuni pand la privarea dc liberlatc
(Cap. 11, art. 12).

Sub acest regim juridic sc prcvedea inilicrca unor muzee regionale
concepute ca instrumente cultural-educative dar §i ca institutii dc cercctare
stiintificd. dcservite de personal cu ,prcgilire academicd”. Erau prcconizalc,
prin lege, muzcc in Dobrogca, la Alba lulia si Iasi.

in ce privestc Dobrogca, chiar in lcgca din 14 aprilie 1932 (Cap. II,
art. 14) sc prcciza faptul c@ sc vor inliinla muzee puse sub conducerca unci

2 MO nr. 89 din 14 aprilic 1932.
*lorga. N.. Ce sunt azi muzeele noustre. in ziarul .Neamul rominesc” din 13
noiembric 1934,
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Direcii speciale a Ministerului. ,,dati [iind bogitia si vechimea cercetarilor* din
aceasld zond a (arii.

Muzeul regienal din Alba Iulia urma si constituie, conform Regu-
lamentului din 7 iulie 1939 *, prin unificarea mai vechiului muzeu al ,,Societatii
de Istorie, Arheologie si Stiinlele Naturii din judeful Alba* cu sectia ,.Unirii* a
despar{dmantului ,,Astra®. Noul muzeu primea o noud configuratie cultural-
stiingificd ,,potrivit cu interesele noastre nationale”. Desi cu statut de muzeu
regional, aria de cercetare era extinsd asupra intregii {ari in ceea ce priveste
problema istorici luptei pentru unitate nationald. Astfel, sectia ,,Unirii* urma sa
se dezvolte ca o seclie de istorie najionala.

In ceea ce priveste orasul lasi, al cirui peisaj cultural includea un muzeu
de antichitdfi, un muzeu de stiinlele naturii, o pinacolecd, toate anexe ale
institutelor de invaidmant superior, citeva colectii particulare incipiente si un
nucleu de ,muzeu municipal* care edila ,Buletinul Ioan Neculce®, Statul
include in sistemul institutional doar o singurd prevedere. Astfel, la 3 martie
1937, camerele legislative voteazd legea prin care, in schimbul sumei de
50.000.000 lei, trece in proprietatea Statului imobilul din strada Lapusneanu
nr. 37, care ,,ca fostd resedinid a ultimului domnitor Alexandru Ioan Cuza si a
marelui rege Ferdinand I pentru intregirea neamului, este un monument istoric
cdruia i se va da o intrebuintare adecvata“ .

Tot din initiativa oficiald se va infiinia ,Muzeul Dinicu Golescu* prin
exproprierea imobilului si parcului aflate in proprietatea mogstenitorilor
Golescu **. Exproprierea, in valoare de un' milion de lei, se ficea pe seama
Ministerului Cultelor si Artelor prin Comisia monumentelor istorice. Ca i in
celelalle cazuri men{ionate mai sus, legiuitorul avea in vedere sporirea refelei
muzeale dar si salvarea si punerea sub prolectia statului a monumentelor istoriei
nationale.

De altfel, prolejarea patrimoniului cultural, istoric, artistic a fost o
preocupare consecventd, relevatd de opera legislativd. Completand legislafia
elaboratd la sfarsitul secolului al XIX-lea si inceputul secolului XX, proiectul
cultural referitor la regimul descoperirilor arheologice si monumentele puse sub
tutela Comisiei monumentelor istorice prevede in aceastd perioadd o serie de
masuri noi. Acestea au in vedere conservarea madrturiilor de artd feudald
religioasd’ ca emanatie specifici a spatiului spiritual romanesc, precum si
tezaurizarea fondului national de documente prin Arhivele Statului.

™ MO. parteaI-a. nr. 154 din 7 iulie 193Y.

* Ibidem, partea I-a, nr. 56 din 9 martic 1937.

¢ Legea pentru declararea de utilitate publicd si in interes cultural-national a exproprierii
imobilului ,.Casa Mare* si a parcului inconjurdtor. proprictatea mostenitorilor Golescu“. in MO,
partea I-a, nr. 129, din 7 iunie 1939.
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Prima categorie de legi ¥, care se referd la regimul operatiunilor de
restaurare a monumentelor de artd feudald religioasd puse sub controlul
Comisiei monumentelor istorice, imbogdleste concepiia despre activitatea spe-
cializatd de conservare si restaurare, contribuind chiar la crearea unei noi
categorii profesionale, cea a pictorilor bisericesti autorizati, calificati in scoli
speciale.

in a doua categoric de misuri legislative se finscriu reglementirile
referitoare la Arhivele Statului, ,,depozilare ale memoriei poporului* ™. Legii de
organizare a Arhivelor Statului, din 15 iulie 1925, cu modificirile din
15 aprilie 1932 ", i se adaugd ,,Regulamentul provizoriu referitor la arhivele de
rdzboi si registrul istoric* din 21 iulie 1934 "',

Aceastd din urmd lege, cu adresd speciald la totalitatea documentelor
scrise contindnd informatii cu privire la riazboiul din 19161918, are o relevan{d
deosebitd sub Lrei aspecte:

— subliniaza rolul istoriei ca stiin{d cumulaliva a experien{ei unui popor;

— defineste conceple din zona stiintelor arhivistice (,,actul* si ,,dosarul*),
stabilind criteriile de alcdtuire si clasificare a unei colectii tematice de
documente;

- slimuleaza cercetarea istoricd in baza criteriilor exactitdtii si obiec-
tivitatii.

Prin aceastd lege se asigura conservarea intregului patrimoniu documentar
al Razboiului cel mare, din care, cu durerea jertfelor de sange se ndscuse
intregirea neamului in aceleasi hotare.

Opera de unificare legislativd a statului national, desdvarsit prin actele
politice din 1918, a abordat problema culturald in interdependentd cu pro-
blemele economico-sociale, considerdndu-se cd rezolvarea acesteia ar putea
contribui la refacerea civilizatiei (in sens de cumulare a valorilor materiale si
spirituale) afectatd de razboi. In aceasti idee, unii intelectuali ai epocii
considerau cd in perioada imediat postbelica, odatd cu lipsurile materiale, se
instalase q ,,adevirati foamete de instrumente de culturd* ™

in acest context, cartea, ,mijlocul cel mai puternic al raspandirii culturii
de patru secole" ™, cunoaste o perioadd de crizd in ceea ce priveste numarul de

" Vezi ,Legea pentru apdrarea vechilor picturi bisericesti din 31 martie 1926 in MO, nr.
73 din 31 martie 1926; ,,Regulamentul pentru calificarea pictorilor bisericesti* din 26 iunie 1936
in MO, partea I-a, nr. 144 din 26 iunic 1936.

 Ungureanu, Gh., lagii — oragul culturii yi artei, lasi, f. ed.. f.a.

* Hamangiu. C.. op. cir.. Vol. XIII-XIV. p. 1078.

™ Ibidem, Vol. XX, p. 263.

" MO, nr. 140 din 21 iulie 1934,

>Minea, 1. Intelectualismul vremurilor noastre. Cuvinte rostite la deschiderea
Universitdtii din lagi, 1 noiembrie 1923, Iasi, 1923, p. 6-7.

™ Ibidem.
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titluri editate si posibilitdtile de acces la mijloacele de informare ale unei mari
categorii de cititori.

Propaganda culturald sub deviza ,biblioteci pentru popor* ™, propune
editarea de cirti in tiraje de masa si la preturi modice, precum si imbogitirea
retelei de biblioteci publice la orase si sale.

Legislatia interbelica abordeaza problema cirtii sub trei aspecte:

—dezvoltarea si optimizarea relelei bibliotecilor aparfindnd institutelor
stiintifice. $i de 1invd{dmant superior, incepidnd cu Biblioteca Academiei
Roméne;

— mdrirea relelei bibliotecilor publice;

— asigurarea patrimoniului de carle nationald prin instituirea ,.depozitului*
legal, in stransd corelatie cu regimul prolectiv al proprietatii literare si artistice.

in aria noastri de interes se inscriu doar ultimile doui aspecte.

Reglementand organizarea bibliolccilor in cadrul unui sistem indrumat,
controlat si sprijinit de stat, legiuitorul a elaborat ,Decretul pentru crearea
asociaiunii bibliotecilor publice cu caracter dc stat* ¥, conform ciruia bi-
bliotecile aparfindind Ministerului Cultelor si Instructiunii se unesc intr-o
asociatic a bibliotecilor publice, in care se prevedea a intra s§i biblioteci
dependente de diferite alte ministere. Se oblinea astfel o centralizare a retelei de
biblioteci publice de stal, mai usor de indrumat si alimentat financiar.

O elapd decisivd in organizarea sistemului a constituil-o ,.Legea pentru
organizarea bibliotecilor si muzeelor publice* din 14 aprilie 1932 ™.

Noua lege avea in vedere realitatea existentei la acea datd a unei refele de
biblioteci fie particulare (puse prin bundvoinla posesorilor la dispozitia
publicului), fie apar{inand unor societdi culturale din intreaga {ar, fie a celor
intemeiate in cadrul ciminelor culturale urbane sau rurale. Astfel, sub incidenta
legii intrd (oate bibliotecile Ministerului Instructiunii, bibliotecile parohiale,
muncitoresti (apar{inand de ,.casele de cetirc* din Ministerul Muncii sau din alte
ministere). Bibliotecilor societdtilor culturale create din initiativa particulard, li
se lasa posibilitatea fie de a face oficiul de biblioteca publica, fie de a se contopi
pe temeiul unor conventii bi sau multilaterale .

in scopul , rispandirii si adancirii culturii in toate straturile poporului
legea prevede obllganv:lalea fiecarei administratii municipale $i comunale de a
infiinta biblioteci publice de , literaturd, artd si stiin{d de valoare culturald si
morala“.

“ 7N

™ Ziarul ,Universul* — Bucuregti nr. 141 / 1939,

" MO, nr. 63 din 8 iulie 1919.

™ Jbidem, nr. 89 din 14 aprilie 1932 (capitolul 1al legii).
"7 Cap.1art. 4 al legii.

™Cap.Iart. 1 al legii.
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Semnificativd pentru consecventa urmdrire a spiritului de echitate civica,
determinant in promovarea solidaritdlii najionale, este prevederea conform
cireia in localitdtile unde dupa ultimul recensdmant, populatia etnicd minoritard
depiseste procentul de 30%. se vor infiinta sectii ale bibliotecilor comunale cu
carti si publicatii in limba maternd a minoritdlii conlocuiloare respective.

Aplicarea acestei legi este garantatd de asigurarea mijloacelor financiare,
cheltuielile pentru infiintarea i intretinerea bibliolecilor urménd a fi sus{inute
din exploatarea lotului de 3 ha de pamant pe care Minislerul agriculturii era
autorizat a-l trece din rezervele sale in folosin{a comunelor.

Cea de a treia categorie de masuri legislative referitoare la biblioteci are in
vedere constituirea depozitului de carle. Legea relaliv la cedarea de cérli din
19 decembrie 1922 (venitd in completarea unei legi mai vechi din 1904)
prevedea cd loale institutele tipografice sunt obligale sda depund cile doud
exemplare din fiecare aparifie editoriald in depozitul bibliotecilor Academiei si
universitdtilor din Cluj, Cernduti si Chisindu, si cite un exemplar Fundatiei
culturale ,,Carol I din Bucuresti, precum si ,,Asociatiei pentru cultura si
literatura poporului romén* din Sibiu. Se asigura prin aceasta circulalia
creatiilor spiritualitd{ii romanesti intre toale punctele cardinale ale teritoriului
national. Cu o particulard nuaniare, privind ocrotirea patrimoniului artistic si
cultural, Legea proprietdtii litcrarc i artisticc din 1923", stabileste
obligativilatea institufiilor tipografice de loalc categoriile si depozileze
realizdrile ediloriale in fondul Bibliotecii Nationale §i Bibliotecii Academiei
Roméne.

Reglementirile legale mentionale au pus astfel bazele unui sistem
organizat al retelei de biblioteci, Statul urmarind o cat mai largd raspandire a
culturii si luminii*, in cuprinsul Romaniei Mari *'.

in paralel si in corelare cu sistemul institutiilor de culturd, organismul
institutional de stat a avut in vedere si institutiile de arta.

Opera legislativdi urmdreste in privinla acestora reorganizarea
administrativd, optimizarea calitd(ii artistice a spectacolului si a penetraniei
mesajului formativ-educativ si reconceperea statutului profesional al artistului.

in acest sens, legislatia reglementeaza trei categorii de institutii de
spectacole: teatrele, fie cu statut ,,national*, fie cu statut ,regional*; operele cu

statul ,,national“ asimilat calitatii de ,,Operd Roména“, orchestrele filurmonice
cu statut ,,independent* integrate societdlilor culturale, toate supuse rolului de

™ Hamangiu, C.. op. cit.. Vol. XITI-XIV, p. 399.

" Ibidem. Vol. XIII-XIV. p. 601.

*1 .Chemare* a Societdlii culturale ..Vrancea“. pentru infiinjarea de case de cetire (Arh. St.
lagi. Fond Primiria lasi. dosar 215/1922. f. 28).
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control al Statului exercital asupra calitdlii artistice si valorii elice a
spectacolului. Teatrele particulare, cinemalografele, speclacolele de ,.distrac-
tiuni publice* erau supuse controlului Statului prin organismele sale de resort.
Aslfel se reglementeaza regimul juridic al miscarii artistice din intreaga (ara.

Concomitent si in mod implicit, in baza unei conceplii clare despre lunctia
educativd a arlei, legea conlureazd statutul social al artistului, stabilind
principiile codului sdu deondologic. Garantarea aplicabilitd{ii acestor regle-
mentdri este cuprinsd in asigurarea parliald a alimentdrii financiare de la bugetul
ministerului, fluctuantd cantitativ in funcjie de variatiile stirii economice a
momentului, fie prin stipularea dirijarii unor fonduri din partea persoanelor
fizice particulare, fie prin politica liscald (taxa timbrului teatral). Se incerca
astfel ridicarea miscdrii arlistice romanesti la cotele exigentelor artei
inlerpretative europene.

Din .punct de vedere cronologic, o primd mdsurd legislativd a avul in
vedere leatrul liric romanesc ale carui inceputuri daleazd de la mijlocul
secolului al XIX-lea si se datorau aclivildtii unor cantarefi romani in cadrul
trupelor si companiilor particulare. La Bucuresti, nucleul teatrului de operd a
fost inijiat de George Stephinescu, ca sectie a Teatrului National. in 1919,
elevii sdi creazi ,Socielatea lirici“. in Ardeal, teatrul liric este legat mai ales de
activilatea companiilor strdine. ,Regulamentul Operelor Roméne din Bucuresti
si Cluj* din 4 octombrie 1921 " si ,Legea pentru organizare* din 14 august
1921 " au insemnat elatizarea celor doua institutii, care, aflate in doui capete de
tard polarizau talentele lirice din cuprinsul ei.

Activitatea dramatici din Romania (Vechiul Regat) fusese institu-
tionalizald ot din secolul al XIX-lea, sub egida Teatrelor Nalionale din lasi
(1840), Bucuresti (1859) si Craiova (1889) care inlegrau artisti pregatiti in
Conservatoarele de muzicd si declamatie din Bucuresti si lasi (1864),
concentrate profesional in ,Socielatea dramalica a aclorilor*.

Legislatiei interbelice 1i revenea misiunea sd desdvargeascd §i mai ales sd
extindd refeaua inslitutiilor de teatru in special in provinciile realipite, unde
acestea aveau sd devind adevidrate avanposturi de propagandd culturala.
»Teatrele — remarca cunoscutul om de teatru Ioan I. Livescu ™ — trebuie sd
satisfacd obligaiile culturale ale unei parli din provincia respectivad: Clujul
pentru Ardeal, Chisindul pentru Basarabia. Sunt regiuni unde n-ar fi poate

*2 Hamangiu. C.. op. cit., Vol. IX-X. p. 1169.

* Ibidem, p. 1077.

“loan 1. Livescu - director al Teatrului National din Chigindu, director al Direcjiei
generale a teatrelor din Ministerul Cultelor si Artelor. profesor la Academia Regald de Arta
Dramatica. Presedinte al Sindicatului artistilor dramatici si lirici din Romania.
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nevoie de Teatre Nationale, dar unde s-ar putea stimula si ajuta efectiv initiativa
particulard cu caiete de sarcini serioase. infiintdndu-se companii dramatice
permanente cu conducitori destoinici* **.

Dupa rizboi, intreaga miscare culturald si artisticd din tard isi manifestd
prin vocea animatorilor ei preocuparea pentru reorganizarea teatrelor. Astfel, in
1920, directorul Nationalului iesean, Mihai Codreanu, avansa Ministerului noua
propuneri in vederea proiectului de modilicare a legii teatrelor **. Remarcim
intre altele: desfiintarea Societdtilor dramatice si inlocuirea lor cu contracle pe
bazd de caiete de sarcini pentru actori ale cidror pensii sa fie preluate in grija
statului; stabilirea [drd echivoc a personalitdtii juridice a companiilor leatrale;
punerea conducerii leatrelor la addpost de imixtiunile politice prin numirea
directorilor pe timp de cinci ani: stdvilirea fluctuatiilor actorilor intre
companiile exislente prin interzicerea angajamentelor simultane. Deosebit de
interesantd ni se pare propunerea relativ la repertoriul de preferin{d original:
~Teatrele Nationale si fie obligate de a juca piese romanesti, insd nu o datd pe
sdptdmand, ceea ce nu le-ar da liberlalea deplind in alegerea pieselor bune si
deci nu s-ar face un serviciu literaturii dramatice* "'

Premergitor legii din 1937, astfel de preocupdri pentru reglementarea
criteriilor de selectare a repertoriului dramaltic au fost curente in lumea teatrului.
Politica repertoriald propusd nu avea un caracter exclusivist national ci
exclusivist calitativ.

Astfel, ziarul ,Miscarea* din lasi, din 19 noiembrie 1919, aprecia repre-
zentarea pe scena ieseand a dramei ,,Constructorul Solness* de Ibsen, al cirui
nume lipsise multd vreme de pe afise, in favoarea unor ,haznodii, operete si
reviste de tol soiul“, apreciind cd ,direcfia teatrului iesean evident ci
reactioneazd in bine, intrucal tinde sd reintoarcd publicul pe cdile adevirate
ale artei*.

Ziarul ,,Opinia* din lasi, din 2 februarie 1922, in aceeasi ordine de idei,
saluta infiintarea teatrului romanesc la Cernduti, dar protesta impotriva
inlocuirii unui repertoriu clasic, reprezentat, e drepl, in limba germand, cu unul
in limba roménd, dar sustinut nu de actori ai Nationalului iesean ci ai unei trupe
de revista.

in ideea ci teatrul e ,,un loc de infrétire”, marele animator Ion Livescu
considera cd ,,propaganda culturald si nafionald dusd de teatre in provinciile
realipite se realizeazd mai cu seama prin reprezentantii in limba romana care,
insd, sunt puneri in scend a unor pagini din literatura dramaticd a minoritatilor:

*$Livescu. L L. Politica culturald, 1928, p. 12.
* Arh. St. lagi, Fond Teatrul Nafional, dosar 102/1920, I'. 18.
7 Ibidem.
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»Oare nu e propaganda culturald si-i joci / publicului / in roméaneste si amorul
lui propriu nu e mégulit ci autorii lui sunt luati in seamd de ai nostri? incetul cu
incetul se deprinde cu lumea teatrului* *".

Aceste propuneri clarificau stalutul de teatru ,,national* integrand acestui
concept repertoriul original romanesc si aria teritoriald acoperitd de activitatea
trupei prin turneele sale, turnee prin care fiorul constiintei nationale pitrundea
in medii sociale cat mai largi, contribuind totodatéd la democratizarea publicului
de teatru. '

Prin coordonatele ei ideologice. opera legislativd va raspunde, cel putin in
parte, acestor deziderate *

Din punct de vedere administrativ, Teatrele Nationale si Operele Romane
sunt puse sub controlul statului prin Ministerul Cultelor si Artelor, cdruia fi
revine sarcina supravegherii si a reprezentantilor trupelor particulare, ,Juand
masuri pentru bunul mers si propasirea migcarii artistice din intreaga {ara*
precum §i coordonarea aclivitatii Conservatoarelor de stal, comunale sau
regionale, a cursurilor de pregdtire artisticd in genere. Fald de toate aceste
institutii, Statul isi asuma si obligatii bugetare.

Rolul de control al Statului se exercita prin directorul numit, ajutat in
probleme tehnice de un Consiliu de administratie in compunerea cdruia intrau,
ca membri de drept, inalti functionari publici din organele de stat locale,
reprezentan{ii  Societdlii autorilor dramatici — in cazul teatrelor - sau ai
Societaii criticilor muzicali — in cazul teatrelor lirice.

in 1930, cand lara trecea prin dificultdli economice, legea acceptd
administrarea Teatrelor Nationale si a Operelor Romanc fie sub forma rcgulor
autonome, fie sub forma de concesiune, in scopul degrevarii bugetulun de stat®

Litera legii urmdreste cu consecvenld indeplinirea misiunii f()rmauv-
educative pentru care au fost infiinjate Teatrele Nationale si Operele Romane.
Astfel: ,,Operele Roméne sunt institutii pentru cultivarea artei lirice, menite sa
serveascd de scoald pentru formarea gustului public* *?, sau: ,, Teatrele Nationale
si Operele Romane au scop cultivarea limbii §i muzicii romanesti, precum si
educarea gustului publicului prin manifestatii de arta superioard“ o

™ Livescu, L L, op. cit., p. 20.

* In ordine cronologici: ,Lege pentru administrarca teatrelor §i controlul spectacolelor*
din 21 martic 1926 in MO. nr. 67 din 21 martic 1926; ,Lege pentru impozitele asupra
spectacolelor publice* din 28 martic 1926. in MO. nr. 72 din 28 martic 1926, urmald de un
Regulament din 22 iunie 1926; ,Legea pentru organizarca pe baze autonome a Teatrclor
Najionale. Operelor Romane §i spectacolelor din 20 martie 1937, in loc. cit. partea I-a nr. 66, din
20 martie 1937.

* Cap. 11, arl. 4 al legii din 21 martie 1926.

“'"Titlul I art. 2 5i 3 al legii din 10 julie 1930.

"2 Cap. I, art. 1 al legii din 14 august 1921.

" Titlul 1, art. 1 al legii din 10 iulie 1930.
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in viuziunea legiuitorului aceasti f unciie se materializeaza prin:

— politica repertoriala;

—nivclul arlistic al imaginii teatrale, complex esletic carc include con-
tributia intregii cchipe a cdrei calitalc profcsionald devine exigibila prin lege;

—deservirca unui public varial prin cxtindcrca turneclor ,pcntru ras-
pandirea culturii nationale in tard* *,

O indicalie particulard eslc continutd in legca din 20 martie 1937, conform
cdreia ,,Directorii trupelor particulare care ar aduce vreo jignire a sentimentului
nafional prin textul piesclor, costume, dccoruri, mijloacc tehnice, li se retrage
autorizatia®.

Promovarea cu precdderc a rcpertoriului romanesc incepc cu obliga-
tivitatea limbii romine pe sccna Tcatrclor Nationale si a Operelor Roméne,
impusa de lege prin formuldri ca: ,,Pc sccna Teatrelor Nationale nu se poate juca
decét in limba romana*. Doar teatrclor de operi li se [dcea derogarea ca, pand la
completarea ansamblului de interpreti vocali, in tlermenul de 5 ani, unele roluri
puteau fi sustinute si in limba striind **.

Un comitet de lccturd, care avea ca membri de drepl profcsori ai Facultalii
de litere, membri ai Societdtii scriitorilor romani, pcrsonalitdti ale vietii
culturale din orasul de resedin{d, asigura calilatea artisticd a lexlelor dramatice
cuprinse in repertoriu. Exista chiar si o prevedere priviloarc la cchilibrul pro-
centual intre literatura dramaticd roméneascd si cea universald, cuprinse in
repertoriu. Mai mult chiar, pentru incurajarca crealici lirice romanesti, legea din
14 august 192) obliga cele doud institulii de prolil din {ara sa instituie premii
pentru cele mai bune partituri si librete, cdrora li se garanla transpunerea
scenicd.

intre prevederile care garantau onoarca statutului de ,, Teatru Na{ional“ si
»Opera Roména“ (titulalurad care se acorda doar prin Jurnal al Consiliului de
Ministri), se inscrie si obligatia trupelor aceslor teatre de a [ace turnee ,,de
propaganda“. Statul incuraja institutiille de artd prin acordarea unor facilitai
fiscale,graluilalea transporturilor pc cdile ferate ** ctc.

Una din cele mai importante realizdri ale acestui grupaj de legi o
constituie protect{ia artistului roméan, fie prin mdsuri cu caracter social
(asigurarea fondului de pensii din laxa ,limbrului teatral si artistic** instituitd
prin legea din 20 martic 1937, gradalii salariale diferentiate in funcfic de
vechime si calitatea prestatiei artistice ete.), fie prin masuri profesionalc care il

™ Cap. 11, art. 67 al legii din 10 iulie 1930.

% Cap. L. art. 4§2 al legii din 14 august 1921.

* .Repulamentul pentru transporturi gratuite sau cu pre| redus pe céile lerae™ din 30
septembrie 1926.
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‘fereau de concurenta elementelor artistice din extcriorul tarii, cirora nu li se
permitea un sejur activ in tard dccal dc maximum 15 zile, depdsirea acestui
termen fiind avizald doar dc sindicatul artigtilor*’. Mai mull, exercitarea
profesiunii de artist nu era permisad decat membrilor acestui sindicat.

Statutul social al artistilor era complinit cu prevedcrilc legale care
alcatuiesc un adevirat cod deondologic. Obligalivilalca actorului de a se supunc
indicatiilor regizorale, interzicerea dreptului de ,,monopol* asupra unui rol,
eliminarca din conceptia prolesionistului a notiunii de ,,rol prca mic* sau ,,rcluz
de rol*, corectitudinea linutei sccnice, inldturarca manilcstarilor dc cabotinism,
cu prevederea unor ,,pedcpse disciplinare* inscrisc cu litera de lege, dovedesc
nivclul respectului [ata de Artd **.

Acelorasi coordonale ideologice si prolesionale i se inscric prin lcge si
Orchestra ,,Filarmonica*, dependentd dc Fundatia Culturald Regal3, care, datand
din sccolul trecut, lusese reorganizatd in 1922 si al carui ,,Rcgulament $i norme
de lunctionare™ intrd in vigoare la 31 dccembric 1938 ™.

in ccea ce privesle cinematogralul, aprecial ca avand un rol important in
educatia populard, mai alcs prin filmclc documentare pentru tineretul scolar ',
imedial dupd 1918 s-a declansal in mediilc intclcctuale o campanie in favoarea
filmului educativ. La nivclul Ministerului de Internc, in 1923 s-a instituit prima
Comisie de control $i cenzurd a [ilmclor cincmatografice, presedinte [iind
profesorul Mihail Dragomirescu. Ullerior, cristalizindu-sc principiile de
aprecicre criticd a filmclor, Comisia devine in 1931 un organ al Ministcrului
Educatici Nationale, sub prescdintia lui  Constantin - Kiritescu "', Cum
cinematogralcle erau propriclatc particulard, legislatia a rezervat statului doar
dreptul de control asupra calitdtii moral-cducative a reprezentatiilor, acestea
fiind asimilate categoriei de ,spectacole arltistice, care prin felul lor scrvesc la
formarca si dezvoltarea gustului public §i au un scop cultural-educativ* "”.

Organismul institutiilor culturalc de stat a inglobat si Radiodiluziunea. La
10 martie 1936, profesorul universitar Dragomir Hurmuzcscu. in calitate de
consilier tehnic al Ministrului tclccomunicatiilor, sublinia in scdinta Scnatului
Parlamentului roméan ,,importanta cnormd din punct de vedere al rdspandirii
informatiilor si a ridicdrii cullurale a masclor” ' pc care o prezintd

"7 Cap. 1, art. 1 al legii din 20 martic 1937.
% Cap. 11 .Indatoririle personalului artistic si tehnic. Pedepse disciplinare. Sanciuni® al
legii din 4 octombrie 1921.

™ MO. partea [-a. ar. 304 din 31 decembric 1938,
"™ Trancu-lasi. Gr.. Cultura oficiald si neoficiald, Bucuresti. [ ed.. p. 20.
" Kirijescu. C.. O vigfd, o lume, o epocd, 1979, p. 267 si urm.
192 Cap. L art. 1. lit. b al legii din 20 martic.1926.

" Hurmuzescu. Dr.. op. cit.. p. 11.
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radiodifuziunea. Legislatia reflcritoare la institutia care valorifica cel mai’
modern si mai eficace mijloc de comunicare inlcrumand, prcvedea pe de o parlc
dotarea cu mijloacc tehnice a rcielei de radioficare, pc dc altd partc o statutare a
regimului de organizare si functionare a postului central de radioemisie al {drii.
Aceasta s-a realizal prin Legea Radiodifuziunii din 4 aprilic 1936 '*. in
capitolul I, art. 1 al mentionatei legi sc specifica: ,,Diluziunea dc orice fel, prin
mijlocirca undclor electrice a graiului $i muzicii /.../ constituic un serviciu
public /.../ cu scop cultural si distractiv*, (iind interzise emisiunile cu caracter
polemic si dc propaganda politicd, prcvedere caducd in practica dcceniului al
patrulea cind s-a accentuat politizarea emisiunilor de radio.

Rolul instructiv-educativ al acestci institutii esltc insd incolestabil. O
cercetarc de istorie literard a pus in valoarc contributia publicistului, poctului si
dramaturgului Adrian Maniu ", carc, in calilatc de director al programului
vorbit. a facut din Radiodifuziunc un for de stiinld si culturd, o ,adevdratd
scoald a natiunii”. Initierea in 1930 a .Universitdtii Radio™ si a primclor
cmisiuni ale minoritdtilor nationale sunt doar detalii ale programului cultural al
acestei institulii.

in proiectul cultural privind organizarea unui sistem institutional, proiect
releval de decizia Icgislativa, un loc aparte a fost conferit Fundatiilor Culturale
Rcgalc, concepute ca institutii autonome cu rol dublu:

— stimulativ pentru productia spirituald, rol matcrializat mai ales in cditarc
dc publicatii;

— coordonator al actiunii culturale de masa, rol manifestat prin intemeierc
de asezamantc culturale, in spccial cimine.

in accst fel Fundaiile culturale se situau in zone de interferentd a ceea ce
Dimitrie Gusli numea ,,0 singurd culturd cu doud aspecle: cultura superioara
creatoarc $i cultura poporului (creatiunea mcnitd sa circule), forménd un cerc
inchis*'™. Intcrmediind intrc clementele productive de lapte de culturd (creatia
stiintificd, artisticd, artd interpretativd) si clementelc productive de aclc de
culturd (actiuni culturale de masa cu [inalitate volitivd), Fundatiile culturale au
contribuit la coroborarea factorilor interesati in educatia maselor, cxistenti in
sistemul cultural.

Prima Fundatie se infiintase sub tutela regclui Carol I la Bucurcsti, avind
un profil universitar $i intemcind o bibliolccd pentru studentii din capitala.

Prin lcgca din 1923 ' se rccunosica calitalca dc persoand juridicd
Fundatici Culuwrale ,,Principcle Carol”, al carui scop era ,,ajutorarca faptclor de

"™ Hamangiu, C., op. cit.. Vol. XXIV. partea I-a, p. 507.
1% Jordache. M., Adrian Maniu, lasi. p. 43 §i urm.

'™ Gusti, D.. op. cit., p. 213.

T Hamangiu, C.. op. cit., Vol. XIII- XlV p. 695.
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X

culturd”. Prin lege. Fundatia beneficiazd dc drept dec ..depozit” dc carte asemeni
Bibliotecii Acadcmiei si bibliotecilor universitare, urmand a inliinta, in liecare
comuni rurald si urbani cimine culturale dotate cu bibliotecs, case de cetire si
muzeu. Fundatia si afilia diverse asezdminle de culturd si educatie populard
create anterior. In perioada urmiltoare, datoritd modificirilor aparute in statutul
familiei regale, Fundatia i1si va schimba titulatura in Fundatia ,Regele
Mihai I'* '™, apoi ,,Voievodul Mihai* si in cele din urmd ,,Carol II*, fird ca
schimbarea titulaturii s3 modifice organizarea si destinatia acesteia.

in 1926, la Iasi, ,,a doua zi dupd cc Capitala Moldovei stransese in ea ca
un adipost de iubire §i luptd toatd durerea si tot eroismul unui neam* ', se
infiinteazd Fundatia Regald ,Ferdinand“'". Aceslt agczimanl avea ca scop
incurajarea tineretului studios si sustincrea operclor de cercetare stiintificd, fiind
dotatd cu un [ond de 200.000.000 lci. Partc din fonduri urmau a fi destinate
sustinerii culturale a [amiliilor de militari. Fundalia a avut mari merile in
publicarea unor lucrdri stiintilice si premierca altora. Din fondurile acesteia s-a
ridicat actuala clddirc a Bibliotccii Centrale Universitare din Iasi.

La 10 ani de la intemeierca Universitdlii romanesti din capitala
Transilvaniei, sc inliinteaza la Cluj, ca Fundalic regald, Institutul de Cercetdri
Stiintifice si Experimentale, prin legea din 27 iulie 1931 "',

In 1934, la Bucuresti, se infiinleazd ,Fundatia pentru litcraturd si arld
»Carol II", iar in 1938, orchestra simlonicd ,Filarmonica* (initiatd in 1922),
primestc un regulament $i normc de funclionarc ca institutie culturald
autonomd '"*.

in 1938, prin legea din 14 aprilie, toate aceste institu{ii formeaza o uniune
sub numele ,,Fundatiile Culturale Rcgalc ale Romaniei*, sustinutd din fonduri
provenind din inzestrdri regale, donalii si legale. Ca uniunc, viala acestei
institutii a fost scurtd si din accst motiv aportul ci cste mai dilicil dc verificat.
Fundatiilc componente ale uniunii au inrcgistral insd realizdri remarcabilc.
Exemplificativ, mentiondm doar colectiile de documentc istorice publicatc sub
aceastd cgidd, instrumentc dc lucru pentru cercctarca istoricd dcoscbit dc
importante.

in acest sistem cultural institutionalizal, legislatia romaneasca a lasat loc
suficient initiativei culturalc - individuale sau dc grup — ,apostolatului* in
scrviciul culturii, adeviratd cauza nationald in ot cuprinsul tarii "

' Ibidem, Vol. XV-XVI, p. 1061.

"™ Gusti, .. op. cit., p. 269-270.

" Hamangiu. C.. op. cit., Vol. XV=-XVI. p. 481.
" Ibidem, Vol. XIX, p. 644.

"* Ibidem, Vol. XXVIIL, partea a [I-a, p. 2838.

1" Ziarul .Ncamul Romanesc" din 23 martic 1919.
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Legca persoanelor juridice din 6 februarie 1924 ''* a creat cadrul legal
desldsurdrii activitd{ii unei adevdrale constelatii de societd(i culturale,
asczaminle cu scop ,,pur ideal”. nepatrimonial care, in spiritul mentionatei legi,
corespundeau ,.intereselor generale ale coleclivitdtii*. Prin intermediul acestora
s-au multiplicat si diversifical formele de actiune culturald indreplald spre
realizarea cocziunii sufletesti a poporului Roméniei Mari. Devize ca .,Scientia el
patria“, ,Unire prin culturd®, ,,Grai romancsc* sunt semnificalive pentru
mesajul social al acestor asezdminte dc culturd. Ladsand liberd initiativa
particulard, Statul a fincurajat prin diferite mijloacc aclivilalea socieldtilor
culturale. Mai mult chiar, Statul si-a asumatl intr-o mai marc masurd
rdspunderea pentru devenirea accstor institutii, asa cum s-a procedal cu ref{caua
de scoli pro-lesionalc crcale in toald |ara dc ,,Reuniunea Femeilor Roméne* din
Iasi, care prin Icgea din 20 iulie 1924 trcc in releaua scolard de stat ',

in corclarc cu claborarea si punerca in aplicarc a planului de crcare a unui
sistem national al institutiilor de culturd, cdrora am incercal sd le sesizdm
valentele lormative pe linia promovirii sentimentului de unilate national,
perioada interbclicd cunoaste un proccs de organizarc a intelectualilor, pc
domenii dc aclivilate, in scopul sporirii productivitd|ii culturii. Fard sd intrdm n
amdnunte, amintim aici ,,Uniunea intclecluald romdna®, cu o seclic ,,Amicii
Muzeclor*, afiliatd la .Uniunea intcrnationald intclectuald“ ', ,Socielalea
muncitorilor intelcctuali®, ,,Asociatia profesorilor universitari®, ,,Asocialia
pentru studii si reformd sociald“, societdli ale scriitorilor, autorilor dramatici,
artistilor, criticilor de artd elc.

Pc langa accsle organizatii de largd cuprindere, sunt consemnate in epocid
mici asocialii ale crcatorilor dc artd carc, [drd a f{i asimilabile catcgoriilor de
»scoald arlisticd™ cu orienlare comund, s-au reunil pc baza unor corcspondente
de afinitdti artistice. Un excmplu concludent in acest sens ni se parc a [i,,Grupul
celor patru®, format din iescnii Oscar Hann, Francisc Sirato, Stcfan Dimitrescu
si Nicolae Tonitza. Grupul si-a unit clorturile crcatoare, deschizand expozitii
anualc intre anii 1923-1933, lie in lasgi, fic in capitald. Prin expozitiile
bucurestene, accslia incercau — dupd cum madrturisea N. N. Tonilza - ,afirmarea
sentimentului viu si clocotitor /.../ pc care altii l-au tradus intr-un cuvant
inexpresiv si quasipolitic: moldovenism /.../. Moldovenismul nostru ar fi trebuit
inteles nu ca o manifestarc rcgionalistd /.../ ci ca strdduinta de a uni encrgia

noastrd deosebild la efortul comun al cclor dc pretutindeni* '"’.

" Hamangiu. C.. op. cit.. Vol. XI-XIL p. 244,

8 Ibidem. Vol. XIII-XIV, p. 821.

16 Ziarul Ideea europeanad", an. IX. nr. 209 din 1 martie 1928.

11" Lumea. Bazar saptamanal* - lasi. nr. 45 din 1 ianuaric 1926, p. 13.
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Aceste asocialii, ndscute din dorina de a Tmpiedica disiparea energiilor
creatgare, au contribuit, credem, la alentionarea opiniei publice si a factorilor
oficiali de decizie asupra caracterului inepuizabil, infinit in spatiu si timp al
operei dc artd '"* precum si asupra valorii elitelor intelectuale, intr-un moment in
care ,societatea romaneasci are nevoie de personalitdti de elita* '".

Din acest unghi trebuie ineleasd motivalia si valoarea setului de legi
privind protejarea proprieldlii artistice, sprijinirea, incurajarea morald si
materiald a creatiei intelectuale.

Pand in 1923, singura dispozilic legislativa care oferea protectia dreptului
de proprietale intelectuald (,cea mai sacrd, cea mai inatacabild si cea mai
personald categoric de proprietate™ '*"
articole din Codul penal roméanesc.

,Legea proprietdii literare i artistice din 28 iunie 1923 **' reprezintd o
etapd superioard in ocrotirea dreptului de autor. In elaborarea acestei legi se
tinuse cont de dezvoltarea crealiei artistice, de dezideratele creatorilor
exprimate pe diverse cdi si mai ales la Congresele internafionale pe aceastd
lema.

Lcgiuitorul defineste si concepe mdsurile protective ale ,,proprietafii
artistice, inleleasd nu numai ca un patrimoniu individual al creatorului (in
raport cu editori, traducdtori, cesionari §.a.) si care trebuia sd-i asigure cxistenta,
ci si ca un patrimoniu cultural colectiv. Ca patrimoniu individual, legea asigurd
ocrotirea ‘proprield{ii artistice prin garantarea inviolabilitd{ii investitiei de
gandire si constiin{d, a cxclusivitdlii utilizarii rezultatelor maierialc si morale cu
efect in timp (10 ani conform legii din 1862, 30 ani conform legii din 1923). Ca
patrimoniu cultural colectiv ii asigurd ocrotirea prin garantarea conservarii in
tezaurele nationale de carte.

Efectele previzibile ale legii constau (dupd viziunca raportorului in
camera legislativa, Ion Pillat) in stimularea rolului social al creatorului: ,artistii,
scriitorii, compozitorii, al cdror rol se marginea Tnainte a ridica nivelul cultural
al (drii noastre, au azi inalta misiune de a desdvarsi unitatea sulleteascd a
Romanilor de pretutindeni 'Z.

Un dccret ulterior, din 8 februarie 1938, aducea o intdrire ocrotirii
proprietd(ii artistice prin nominalizarea Societd{ii compozilorilor romani ca

a

) era legea presei din 1862 si céleva

' .La Revue de Geneve® nr. 39/1923,

" Gusti, D.. op. cit., vol. 1, p. 191.

10 Lege asupra proprietdfii literare si artistice. comentatd de C. Banu. Bucuresti,
1934, p. 3.
"' Himangiu, C.. op. cit., Vol. XIII-XIV. p. 601.

122 Lege asupra propriedyii literare i artistice, comentatd de C. Banu, Bucuresti.
1934, p. 3.
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singura societate nationald autorizatd de stat prin Ministerul Cultelor si Artelor
ca, numai cu avizul autorilor, sd controleze executarea compozifiilor muzicale
in public ‘2.

Anul 1937 este bogat in dispozitii legislative urmdrind stimularea creatiei
artistice. O primd lege din aceastd categorie este ,Legea pentru incurajarea
artelor plastice* din 6 martie 1937 '**, prin care se infiinjeazd Marele Premiu
National pentru artele plastice, urmati de un Regulament de aplicare **. Nuanta
de patrimoniu colectiv al creatiei artistice este intdritd si prin aceastd masura
legislativd care prevede obligatia laureatilor acestui premiu de a depune o
lucrare in colectiile Statului. Coreldm aceasta cu prevederea cuprinsd in legea
teatrelor din 20 martie 1937 prin care se slabilea ci un procent de 10% din
veniturile obtinute din ,, Timbrul teatral si artistic* era destinat constructiei unei
Pinacoteci Nationale.

Ideea premiilor nationale dateazd din 1924 si, dupd marturia ministrului
Al. Lapedatu, apartine lui Alexandru Mavrodi, directorul ziarului ,,Viitorul®,
membru in comisia bugetard a Ministerului Cultelor si Artelor '*.

Prin decizii ministeriale, urmate de Regulamente de aplicare se instituie
Premii Nationale ,pentru literatura de creatie artistica®, scriitorilor roméni de
valoare recunoscutd ,.ca o indreptititd incununare a activitatii lor literare* '?,
pentru literaturd dramaticd '™ si pentru compozitie muzicala.

Statul incurajeaza activitatea expozitionald a laureatilor si initiazd Salonul
Oficial de Toamna realizand o mai largad deschidere citre public a creatorilor
consacrati %,

Faptul cd acest pachet de legi cu privire la stimularea creatiei artistice este
elaborat si sanctionat numai in cursul anului 1937 poate fi pus in legiturd cu
viziunea personald a conducitorului Deparlamentului Arte, fie in legéturd cu
cristalizarea sistemului organizat al institutiilor culturale. Avansim insd si
ipoteza cd varful piramidei sociale intentiona sd lumineze cu strilucirea elitei
artistice Inalta Curte, ipoteza care meritd a fi verificatd sub aspectul cantiririi
efectelor pozitive sau nu asupra productiei artistice.

Din investigarea operei legislative am deslusit osatura unui sistem
institutional, cu un for de stat in centru, cu ramuri principale reprezentate de
institutiile ,,nationale® sprijine in punctele cardinale ale pamantului roménesc,

'2* Hamangiu, C., op. cit.. Vol. XX VI, partea I-a, p. 91.

24 Ibidem. Vol. XXV, partea [-a, p. 247.

' Ibidem, p. 1010.

16 Lapedatu. Al.. op. cit., p. 23.

2’ Hamangiu, C.. op. cit., Vol. XXV. partea a Il-a, p. 1282.
¥ Ibidem, p. 1344,

™ Ibidem, p. 1504.
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pe care sunt prinse ramificalii reprezentate de unitdli regionale si comunale ale
cdror terminatii acoperd intreg teritoriul {drii. Aceastd structurd, reprezentand
intentia de consolidare culturald a fruntariilor politice ale {drii, s-a creat prin
asimilarea unor institufii si structuri anterioare, prin conturdri treptate ale
configuratiei institutiilor componente, prin atragerea si stimularea for{elor
capabile sd contribuie la omogenizarea spirituald a populatiei, pe linia cultivarii
idealului de unitate, in stransd corelare cu cristalizarea conceptiei despre rolul si
responsabilitatea statului fa{d de propdsirea culturii ca parte integrantd a
progresului general al natiunii. Evenimentele politice de la sférsitul deceniului
al patrulea au modificat si apoi au curmat evolutia fireascd a acestui sistem,
astfel incat evaluarea gradului de funclionalitate si eficacitate, in sensul irigarii
solului social cu ,,apa vie“ a idealurilor tradi{ionale romanesti, verificabil prin
factorul timp, devine dificila.

CONSIDERATIONS SUR LE SYSTEME DES INSTITUTIONS CULTURELLE
ROUMAINES (1918-1940)

Résumé

Dans 1'époque de I'entre deux guerres mondiales. en dépit de la diversitée des conceptions
théoriques et options pratiques, les forces intellectuelles roumains ont élaboré un projet culturel,
destiné a servir le développement sociale.

Envisageant la création culturelle et la réception, ce projet fut le fondament d’un systéme
culturel unitaire A I'echelle nationale.

Dans ce systeme, chaque élément composant, cet-a-dire chaque institution culturelle se
développait en toute son individualité, mais poursuivent un but commun: la communion d’esprit
de toute la nation dans les nouvelles circonstances politiques et économiques.

Basé sur I'étude de I'ocuvre legislative, I'auteur suit le maniére dont laquelle I'Etat, en role
de principal dirigeant, a organisé un réscau complexe d'institutions culturclles sur toute 1'étendu
de la Grande Roumanie.
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