
Istoriografia literar6 rominä

N. lorga
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Ziceam a din prea multe pagini ale istoriografiel literare
lorghiste se aude tonul injosirli autorilor.

Dovedind tonul, eu aici nu pot arAta totdeauna si cu do-
vezi contrariul aceasta o fac la prilejuri, in monograflile 1 stu-
nk mele ; totusi nici dovada nu va lips!, o vofu indica, cel
putin.

latA asa dar, o galerie de scriltori clevetiti
lancu Wicetrescu.-Dupl o biografie amanuntia-la ce,

dacA omul n'ar avea valoare ?-d. lorga trece la analiza i cri-
tica operei. Vai de poet...

Este vorba de Primeivara amorului §1 de sosirea (anacre-
onticA) a zeulul Amor la casa poMulul. Val, acum de critic...

mai vedenia lui Amor care vine sâ vada in
somn pe un poet deprins a-1 deschide deseori usa, dar care se face,
data aceasta, pentru public, care nu trebue s aib prea rele idei de
un tin& ispraunic, a nu-1 recunoaste. Cu Amor, care vorbeste mull si
inflorit Mcind destainuirl de care ,,dulcele lancu" nu mat auea neuoe,
cu domnul mic al vietil sale, tiniirul boier in uilegiatur pe dealu de
11410 cetatea marilor ruine, merge prin viizduhul noplit de varti, cind
in atita tain argintie sint infsurate ville ce se coboarii dela
Urea din virf a lui Mihalu Viteazul, la ale crut sfinte moaste nu are
reigaz s se gindeasc un anacreontic Epicurian in glubea de ultim
mod (1, 34).

A nAluci un Ispravnic, In giubea, ipocrit, adicA : ferit de
public este ironle ; sl a cere ca Mihaiu Viteazul sA fie de MO
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ISTORIOGRAFÍA LITERARA ROMINA 223

cind Amor cautd ad6post subt o plapumA, este de sigur un
nationalism Mil gust. Dac'ar fi pe-asa, demult bletil Tirgovis-
teni, ci ruinele lor si din cauza acestora s'ar fi declarat rnAnäs-
tire perpetuN, In deirimentul unei cifre... statistice

Alte tonuri tronice urmeazA : conacul dumisale ispravnleu-
lui" ; Amor zeu boeresc, care nu prea obisnuia sä calce prin
tunca lalornitei" ; alt revärsare de vorbe ca un alaiu fanariot"
(este vorba de versuri 1) Apoi (fHnd apiecat cAtrA toate pike-
rile vietii" I, 39):

loofa- aceasta poezie... nu fintele mai sus í nu urindre0e
nimic mai mull decit lzbinda tntr'o intrigó amoroasó, pretuirea unei
prietinii si laudele competente ale unchiulut" (I, 38).

Nu tlpgrea, flindca el cu boerimea n'avea nimic a face« ;
iar cit despre multimi pentru sufletul lor nu-si simtia niel o in-
telegere" ;-afirmatil gratuite (I, 28.

Cintece viteze a vas; dar filnd prea amoros, nu se poate
sg le fi scris ; deci d. Iorga hotäräs!e a nu le-a seris : viteze,
nul" (I, 40), desi-existA

Ce InsemneazA acest ton ironic, deprimalor, chiar dela in-
ceput ? Eu nu inteleg.

Iatacul" este cuvint de comprornitere la cl. lorga. Astfel
(I, 234) Hrisoverghi are bucAti ce par culese din gura läutarl-
tor sl miroase ca etacul de bMrin al lui Conachi%

Inaintind in carte colectez acum tot ce-a zis d. lorga des-
pre Wictirescu, paginá cu paginä.

I, 44 (nota): Invätat si fin poet aristocratic".
1, 47 : drtgälasa i zgIobla lui simtire".
1, 155 : la cea dintaiu infiintare a ostirli, dnd idealul ce

ärea ca se mIsod in cutele steagului ea vuitiqui.

.Adeudrata inspiratie patrunde in iatacul vornicului

Totusl el rämlne.

Poetul muzelor de salon cu benghiu in coltul gurii §i cu ochii
rizind subt buclele pudrate".

I, 197 : pierdut pentru poezia mai inalla i incapabil de o dez-
oltare a talentului sat!, pe cind degetele sapii zabdator putinele ver-
guri ale unei dedicafil sau ochii It urrnaresc, in fundul albastru de ciu-
buc vechiu sau de figaretii nouä, versuri de iubire din alle timpur.

1 Totusi, Viicarescu are pang acum si dupa d. lorga versuri de
adevaratii frumusetre, ,,unele neobisnuit de puternice", notatii

necrezul de dibacem, puternlce"; este chiar ,,om nou", talent",
in restimpurile dintre petreceri" lucra cu simt pentru greutile

ate'. adevärate". Toate acestea nu l-au putut sciipa de spectrul lui Mi-
haiu si de giubeaua de moat nouli
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224 vIATA aomINEAscA

Adica : Imbatrinise acum ? ; crIticli multe tIui
I, 202. Dar daca-i vorba acum a scadea putintel pe Clr-

lova, dam ceva §i lui VAcarescu ; adlca :

Dacii e vorba de slave striimoseascii o slim din Vacaresce...
Pastor Fido, venind in ¡erg, a trecut insa prin cmrile bole-

rului Viicarescu i de-acolo-1 stie Cirlove.
Privelistea o cunoastem ; ni-a zugravit-o-nu mai rau-in versul

scurt al Jul Melastasio, Iancu Viicarescu el insusi, care si-a schilaf
eimpia lui din marginea latorniter (I, 202, 204).

II, 169. Pe la 18-15 :

Vacarescu îi mintuise acum cu desavirsire cariera, vioaie
doar' in cei dintaiu ani ai lineretir.

II. 171 : bolerul nostru, me§ter de glume cupidonice" ;
versuri proaste", cAtra Liszt ; de§i mai sus (I, 197) era incapa-
bil de evolutie, aid : cantoneta romantica, balada poetilor nol 5l
cIntarea versului poporal, inovatil ale altora sau modele de n-
rind creiate in Apus"-anume, care decurind ? -nu puteau sä lase
nesitntitor pe Vacare6cu". Deci are §i el barcarole de exemplu, lar

in all gen, Piaz rea, prelinde s Intreac tragica
sale

,,Cloanki" a lui A.
lecsandrt, caci doer' si aceasta are in minile

De singer bete
De-alun nuele ;
Frige i flerbe pe Irei ulcele :

ea si la Alecsandri, pe care-I cunoaste deci si nu urea s-1 lase a
domni singur... si aici alearga... ielele... dar rasuna sllabe capricioase :
firum, hrumb, burumb". ,In zadar vin baba Neacsa, mos Craciun, care
asa povestesc si spun,-ei nu stiu sa vorbeasca cu boterul si deci, nici
dumnealui nu stie ce s ni spue nou.

Anumite tatne nu se mai pot inva dela o virsla inainte, mai ales
cind ucenicul e o persoana asa de simandicoase.

Dar de unde §tie d. lorga, cá Vadrescu a volt sä intread
pe Alecsandri ? Ca nu a volt sa-1 lase a domni singur ? *i de
undeilia -a citea oará ?-cura lul de a-1 ironiza ca simandicos" ?

Surprini aflärn, InsflrOt, cá istoricul nici nu 1-a cetit pe
Vciarescu, cl 1-a räsfoit" numal 1-cad zice (II, 172) :

,,Si &Ind ai mintuit de rsfoit cine l-ar putea ceti in adeveir?-
uriasul volum, plin de copilarii, de non-sensuri, de stingace imitatii si
de rivniri zadarnice, te gindesti ce bine ar fi facut vornicul lancu sa
ramie in cercul sat' de societate, sa-si cinte zilele si stapinele ln
cmdrula umbroas, plin de mirosul dulceag al odogaciului si, doar,
sa se zmulga dela usoarele versuri ale inchisorilor amoroase pentru a
sageta cu o epigrama ad hominem pe un trivet*, nesuferit, de mime
mare si de boerie, ca in : Val mincinoase boier prea mare etc.".
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ISTORIOGRAFIA LITERARA ROMINA 225

Asadar d. lorga trateaza pe lancu Vácarescu ca pe un tip
din vrernea regentei ducelul de Orleans, traind inteo retea de
intrige amoroase4 ; redn ic sa figureze bite() camera din Gil
Bias, desi avea glubea, ciubuc papuci de prin Orient. lata-
culg devine la d. lorga cuvint caracteristic pejorativ ; si se va gasl
si mal tirziu ; poetui la iatac" trebuia sa ramie si la epigrama.
Pentru a arata ce gresit este a judeci astfel, pun o singura
intrebare : Dad Vacarescu s'ar fi marginit la ce-1 margineste d.
lorga-ar fi fost el acel indemn spre literatura, drept care ni-1
arata tot! contemporanii : Eliad, Alexandrescu, Boliac, Voi-
nescu etc.?'

loan Eliad (Radulescu) sufere aceiasi maltratare, ca om s1
ca scriitor. lau la rind notele satirice, care cad asupra-i ca
o ploae

1. 67 : era o nainra praclica, de tirgovel 5i boierinas, rnentla a
face versuri si multe title lucrurt, fárd s aib lnsd nevoia, izuorul
firesc al poezier.

pecetea de originalifate a suflefului sau era mai mult hazul,
aplecarea atilt tronie".

I, 68 : nu it-e drag niciodafa, filndca prea si-e drag el lui insusl'.

Deci, panA acum, un orgolios artificial si ironic cu altii
poet de ocazie.

Apare, insa, gramatica lui (1828). Eliad devine o minte
desavirsit de limpede, cu bun simt si tact ales" (1, 72), cu mi-
nunat talent de autodidaLta, care ills1.10 15i face o bunA limba
moderna, in care sA exprime ori ce idei abstracte" (1, 72). Deci
este §i luminos spirit" (73).

Cu toate ca !sprayi o astfel de fapta mare, Ellad ramine
minte !impede, om harnic, spirit practic, Istel, dar 'lid de cum
nu eite-focos patriot, jertfitor pentru neam".

Ca sA creezi o limbi literarä, nu este nevoe de foc patriotic!
Ea se face cu rAceala si Bra jertfe (1, 116)1

Poet? Deunde ?1 Ca lira cam sparta 'n coarde"-bietul"
dascal si gazetar incepe a traduce pe Lamartine, fail a reusf;
d. lorga it cere -la 18231-chlar tot dlafamul" Lacului (1, 117),
usor-.:1 I lin-ul, leganator-ul l negnros-ul lamartinean, pe care
Inca nimeni nu n1 1-a dat. ,Bietul dascal"-1 Totusi Bad poate
atinge in adevar inima" (118); poate deveni-intemeetorul ro-
rnantismului rominesc". 2

1 Pe.aici este vorba de edifia lui Voinescu, care ar fi publical-o,
flindca poate dorea a face o fapla placuta lui Voda Bibescu, a can't
sotie, smulsa dela cel dintaiu barbat, dupa o lunga iubire, cunoscuta
1uturora, era vara lui Iancu ; poate...; si a sporiti.o (era de dovediti
cu versurl deale Vacarestilor mai vechi'. Poate acela nu-i probabil ;
iar Vaciirestii vechi sint o problerna care--nu rezolva in ireacat.

2 Daca la p. 119 era intemeielor, pentru ce, la p. 243, se mai
spune (ironic) ca n prefala la Maria Tudor Ellad ¡Intl sa arate ca
stie si e/ de biruinta scolii celei noua*?

i

.
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226 vIATA RomINEAscA

*1 totusl, el dase Untarea diminefii numit5 de d. lorga,
la pagina 334, cea mat frarnoasä poezle a lul Elad". 41 re-
parase, pentru un moment,-spgrtura lire!!

Ne aflAm acum in anul 1836.
La pagina 119, in versuri, Eliad nu avea delicateta rit-

murilor", nu avea nicl armonia silabelor" ; aunt, in prozg, are
(13. 157) , limbd fromoa .a, proza cadentat3, plinä de armonie".
In vers.iri este tot greoiu.

Pe cind apar acurn tinern, zutorul ralnelor tirgovistene, Elfad

s'ar crede umilit daca n'ar dove& ei $1 el poate insira silabe
in capalut carora s anine margica albaslra a line! ruine" (I, 197).

Boierinasul mai bii.ttin se sustine deci, fortat, intre tinerli fit
de boierinasi

D, lorga it opune tinerllor ; ca bAtrin, precorn arAtaram
noi mai sus. Criticul lorga se op;ete, deci, descrle cu-
funingine, asa (I, 256-237) :

Eliad era, fara indoiala, un orn foarle istel, au un bun simt
deosebit, rapede inlelegator al lucrurilor celor mai deosebite, auto-
didact chemat a prinde $i a-si insu$i tot ceiace.i trecea inainte, pe
aproape sau mai pe departe, serlitor mueslil si viclean, in stare a-0
imbrdca tn forme smerite palimile i pornirile despotice. Era unul
dintre aceia care pot avea toldeauna ultimul cuvint, fara sa atie incotro
se va indrepta discatia $i care pot lua orice pozilie, fara a le ataca
de front. ci nurnai prin dibace incunjurari, pe drumuri nea$teptate.
N'avea ins6 nici cunosfinti sol de $i feturite, n'avea nici un &tali ideal
spre care sii-$1 fie ochii indreptatt in orice incurcaturi ale vielii s;
primejdii ale lurnii, n'avea nici adeveirata simtire pentru orice ar fi :
penlru frumu e15, pe care n'o putea da si pe care nu se dovedi in
stare s'o hiteleaga la altii; pentru Writ, pe care niciodata n'a inallat-o
in rinduri sau versuri care sa tremwe de durere sau bucu7te; pentru
neam, caci era doer in lesatura sa intima un om al veacului XVIII, un
rationalist filantropic, care era becuros de un singur popor, cu
singur suflet $i o limb& unica, turma a luturora fara pastoi-, traind bunii
viala automatica, si nu era in stare a crula pe cei mai slabi deet
dinsul, a incerca sa le inlareasca aripele inert fragede, a le gait in
marile sole irktreprinderi literare un bun cuib cald, in care sa se pre-
gäleascii pentru incercarile $i furtunile de afar& : ii placea sa patro-
neze fara sa ajule in adevar, si nicio durere nu rulea sa fie mai mare
penlru dinsul decit sa vada pe ucenic, pe cirac, epitropisitul sau zbu-
rindu-i alaturi, pe planurile largt de aer ale inaltimilor cugetalui, spre
soarele vesnic al frumuselet. 'foal& activitalea sa dupa 1835 ni-I arata
astfel: mic de inimá fal de oameni, nedestoinic fala de schirnbarile
fireli ce se faceau in [oat& viala noastrii, nehotrit asupra drumului
ce trebuia sa urmeze si asupra chemaril ce poate sa mai aiba, pier-
zindu-se pe carari uncle nimeni nu era dispu3 sa-I urmareasca, dar
oprindu-se iadetung in pozilti acum ci5ligate, scormonind pamintul in
locul de unde Meuse odata sa li$neasca spa si din care aeuma framinta
un noroiu netrebnic".

Pentru a complecta aceastá furloasä-si peutru ce oare

1 Dacia era $i de un bun simf deosebit".

§i
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furloasä ?-caracteristicd, se adaogd, la p. 258 -259, cd la Eliade,
si punctul de vedere crestin se pare", dar nu este categoric,
sincer ; cä simtul de indrumator i s'a tocIt repede" ; ci era
stdpinit de egoism atitat de succesele unel tinereti biruitoare" ;

cd di pimpresla unit! om aruncat de imprejurdri in andul
intdiu", 1-ar durea pared o vorbd bund aruneatd inceputurilor
tinerimii".

Mai bine nu s'ar fi näscut bletul" dacál, nu-i asa, cett -
tort ? Dar care tlaär literat, nu a fo:t láudat, ocrodt san inain-
tat de el ? Cirlova, Alexiodrescu, Faca, Boliac, Balcescu, Mu-
muleanu, BolIntineann, Aristia etc. etc. apar imprejurul ; Ne-
gruzzi insusi apare ; Atecsandri este reprod!,s imedlat. Aceasta-I...
inima mid I

N'avea ideate ? Dar lImba romineascd nu-i era unul din
cele marl ? Dar dacd el, cu spIrkele din secoltil XVIiI a crescut,
ce Istoric, ce stint de dreptate ii va cere sd aibä ideale care a-
par-mat tirzia ? 1 apoi de cind crestinismul si cosmopolitts-
mul lui pot fl schute din rangul de ideate ? Din tail n'a facut
dela 'nceput in Ideal -In Cîntarea diminct cel putIn d.
lorga, cel putin) ? dar i in Noaptea pe ruinele Tirgov4tei, in
Mihaida, In fabuld ? Avea Ideatele vremii sale ; si-rau doar a-
tita se poate spune cd nu le servia grandios, ci-cern putea. Ce
grandoare li inlesnea, !risk epoca sa ? Mai departe : Cind idea-
lul femlnin apird furios, cine se supdri cä i l-a apärat ?
Criticul d. lorga (p. 259).1

In vremea aceasta EHad Hzbfruie" din tird !
In loc de-a zbirnil, mai bine adincea regulele sale, mergind

pand la principii filozofice stabilite 'n ultimele decenii in A-
pus" (p. 260) ; lata o frazd al cdrui inteles real il vom atepta
multi vreme in zadar, de oarece este seacd de orientare, de in-
teles. Care decenil ? Care principil filozofice ? Care regult ? In

alege nol-asteizi pentru el-atunci?
Elimfuind citeva märuntusuri, salt la p. 269, la Muzeul na-

tional (1836), foaie färä rcnt literar. Totusi, nu inteleg nimic din
fraza 269) :

1 Unde serie : Origore Alexandrescu, invrajbit cu Eliad pentru,
nemernice motive personate", tipäreste o fabula; Eliad o critica; -
peniru clue stie ce luciuri petrecute intre ei i ii dA fiitise afacuri
nedrepte". Cine stie ce lucruri fuseserii-- o dragoste neingiiduitä. Ce
are a face..

Relativ la Idealele lui Eliad, observ cA ele apar limpezi din scrie-
rile de tinerete. Cine numai rAsfoeste", insa., nu le va gäsi. Pe la
1836 Eliad credea cA sintem in ajunut unei alte lumi si irnpArAtii, la
care toate geniurile pdrentului se sitesc sA ajungd ; si poelii si zu-
gravii acelei generatii vor putea sA descrie serafimii si heruvimit mai
bine". Gazeta teatrului nolional, 1836, p. 42. Cit pentru aria si frumu-
sefe, tot acolo Etiad spune cA a sea cu scop, a riven in capul sAu o
tinta moralV, va sä zicA a cunoaste natura, a cultiva adeudrul in artii;
iar, cind cere poetului sA fie personal, it cere sä scrie ce cunoaPe
si ce simte; ca el in Visul de exemplu.

51-1

fflologle
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228 VIATA ROMINEASCA

Daca In ea se tipari corespondenia dintre Eliad J Negrut, a-
ceasta se datoreste numai dorinfei celut dintAiu de a se face pläcut
stäpfnului.

Adica : slugd cu stäpin", pentru a se face plAcut lui Mi-
hail Ghk a ? 51 alt motiv, din acele scrisori, nu reese ? Era a-
cea corespondenta de insernnAtate literara ,,numai" un act de
slugärnicie ?

Intreb Acesta sa fie tonal In care are sä se vorbeasca, in
istoria literal* despre un Ellad ? In locul explicatlei din timpul
sau, din mijloacele sale, din firea sa, noi sa punem exagerarea,
desfigurarea si insulta?'

In volumul al doilea EHad este iarAsi viola, ca verva (II,
156) ; are sl unele idei frumoase, dar este Ilpsit cu total de
simtul istoric si de o intelegere a logicei lucrurilor" (162); ba
(Intr'un moment de lira ne-spartA !) da chiar Zbureitorul.

Opera clasica, singura poezie egal si definitiv a lui Elied".

Dar in Mihaida sufere de notiuni transcendentale"... ca
Hugo, la el stingaciu" legate ; de oersonagil de inchipuire ran
nemerite" ; dar totusl, la arma urmelor, ar fi putut sä dea o
frumoasA poeml eplca, plina de scene reusite si de dialoguri
scinteitoare de Idei" (166). 51 traducerile din Viennet fac impre-
sia unor puternice i spirituale lucrari originale" (168). Criticul
s'a imblinzit acum ; la p. 209 este chiar de pArere ca, pe ne-
drept ultarea a cuprins toata opera literara a lui Eliad.

Printre cloclii ei nu s'a Inslrat si d. lorga cu nemeritatele sale
asprimi ?

G. Asaclzi este predilectia (I-1W lorga. Cu el se compara, el
este masurä. Si tottili

Asachi n'a pittruns nictodat in tainele cele marl ale gralului
nostru, ci a Nimes toldeauna intre catehument (I, 21).

El are insa slmt ales pentru armonie" ; tale versari ca
in marmora antica" (1, 45); are ce-i trebue until poet mare"
(47). Ce nu are ? Mediu i o fintä superloarci in viatA, pentru
a st fi-mare.

Forma îns, cinslea scrisulul, rEtbdarea in prelucrarea lui, res-
pectul penlru modelele vesnice, constlinta chemril sale-acestee nu
le-a prEisit niciodate (I, 47).

Asi fi dorit ca un cuvintel sa distinga aici, mai clar Intre
fin& superioarel §i constiinfa chetneir

1 La capitoiul desfigurttrii, asez si afIrmatia (II, 245) di Eliad
se uilase cu dispret in literature mai veche romineascii! Se stie cit
el adora acea

:

literature...
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Daci Asachi intrece pe El lad In reputatle" (106) ; desi, a-
daog eu, reputatia I, mai ales, Influenta lul El lad a trecut in
Moldova, dar a lal Asachl in Muntenia-nu 11 Reputatre deci,
desi (II, 115) nu caulk nu trezlà sl nu vroiä sä calauzeascä scri-
sul nimAnuia, dar, cind Baia, regAsea vechlul avint ; ba era
nelasic", ca de pildi (citeazá d. lorga 1) in versatile cu vocativul
pleonastic :

Din tronul cel de stele,
0 Doamne, iea aminte
De fi,i !Ai, printe.

Ce-i, oare, aici clasic" ?
Noroc, cä in rusofilism, acest umIlitor al neamului" intrece .

malt pe Eliade" (I, 179), altfel laudele n'ar conteni. Lauda re-
incepe la analiza Poeziilor cu prefata din Mart 1836. Urmeaza
deci, in felul ehumerafiel caracteristice, sapte pagini de cltate
despärtite pria scurte comentaril. Afari de ci(eva, citatele-des-
mint laudele.

Dar, fiinda la pagina 212 Asachl iaräsi este .marele poet
al silabelor si ritmelor, sä dau si eu citeva probe de poet de .

silabe ritme dupä editia dela Väleni (1908) :

N'au Golcondei mhruniae.
Nici a Mexicului plate
De acest odor mal sfint-

(P. 48)

Aceste nalia
Vor sa reforme,
Trezi-vor spiritut
Ce inch dorme !

(P. 156)-

Pe cind Ciclopii, faurii,
Suffind cu-ale lor foaie,
Supt loviri gem iliie
Ce-ascut sageti lui loaie !

P. 228).

Dealtfel despre Asachi, d. lorga are pärerea pe care insusi o-
avea despre sine, adla despre clasicism i armonie-fära gra-
matica si sintaxä

Vasile Ctrloya este maltratat casi Vácárescu, casi Eliad.
Pentru ce Cirlova ar fi o Null enigmaticr (I, 199) eu

nn inteleg ; eu il stlu perfect-clar. Dupl d. lorga el are entusi-
asm romantic" (200), dar nu este un adevirat i deplin ro-
mantic" ; nu este ,patriot revolutionar", nu stie trecutul, ca sä

1 Vezi la p. 114. vi comparalla intre liparul A binei i Curierul,..
explicat intre allele, prin Jegiitura cu multi lume din Apus" !

kl) I (1),
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poatA vedea si Intelege in el°, nu crede In viltor, pentru a nu
vede in viltor -de unde le va fl stiut d. lorga toate acestea ? ;
este un ecou al veacului XVII (filndcA ruinele lui Volney au a-
pärut fn 1791) si al veacului XVIII (care este numal obstracr);
f iindcA poetul (care scria si greceste si va fi cunoscut si mitologia
romanä), vorbeste despre Saturn, acest individ devine la d. lorga

Lin zeu roman, care vine din saloanele veacului al XVIII.lea,

findcA aminteste deipre Eho, mitologica, ea trebue sA fie

Venität dinlr'un dill/1p de antichitliti ale $colii iezuitilor

avind rolul a

scoate $i ea, batrtnica, suspinuri de greutate i

i zeflrul din Cirlova

e tot un cavaler din Parisul lui Ludovic al XV-lea"!

DripA Pästorul tntristat, urmeazA Rugeiciunea; poetul are
puterea a imita pe Lamartine (a esit, deci, din veacul XVII V
XVIII); are sentimentul patriotic mai deslusit", dar cu rezervA :

Dad!' ar fi precis $i daca aceastii precizie s'ar razima pe cunos-
linti si pe simtirea adincti si trainicil ce se desface din bogajla lor, ar
14 in adevär frumos".

Deci tIntele Jul slut stIngAcil prosalce. (I, 205). Ca sA
fie poet al naVorialismulul frumos, Clrlova ar fi trebuit sA stie
multd istorie- deci sä nu Vie la fel en contemporanii sAl, care
stiau si mai putin I Prin urmare sl marsul lui are ,idei banalee
care nu mat Inalzesc-desi, la 1877-78, Ind, gazetele le re-
tipAreau ca fiind inca tot calde I

SA-1 ingropAm, deel si pe Cirlova l Epitaful l-a scris d.
lorga, p. 206 :

sCtrlova nu e astfel un tnnoitor; el nu e niel un cunoscator al
multor literaturi, (de$i cunoasfe sec. lrancez XVII, XVIII $iXIX, literatura
greceasca veche $i nouli? O. B. D.), un om deosebit de cult; nu e un
fäuritor de versuri-niciodat n'a putut scrie un singur vers ca ale lui
Asachi, eel dintaiu poet al timpului-; nu e &el unindrAznehun pasta-
nat, un räscolitor de suflete. Tolusi el a cucerit vremea sa, a indemnat
pe lovarüsil si urmasli silt, el s'a fäcut vrednic de a It cell! $i de
vremurile noastre prin Insustri care au Jost pe atunci numai ale fut.

(Deci, tolu$i, fusese tnnoitor! O. B. D.).

1 Lut A. Pann i se permlte undeva a pomeni pe Eho, care, la
acest britrin, va fl fost o- linerici (I, 233).
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Ace le Insu$Iri erau: simtul ritmului i stapinirea limbli.
DacA d. lorga ii mal cere lal Cirlova icoane notra", pe care

nu le-ar ft avInd-de$1 are 1 strigAte zguduitoare", $i ris
;?agalnic" sau risul de batiocure (207)-d. lorga da Inca o
probA ca este nedrept cerincl unui tinar stins repede prin moarte
sa fi avut o personalltate cleplin desvälit, sau comparindu-1 cu
Asachi, care a murit bMrin $1 a scris, totu$1, $1 versant foarte...
relel Ceiace insemneaza ca d. lorga Inca nu apreciazA modestia
critica, de-a j..deca cit ai in fata, din ce al in fata, nu din ce-
dupd capricli, Iii dä 'n nitrite sa ceri trecutului în evolutie.'

Costae/le Negruzzi este o figura impunatoare prin utilltatea
literaturil sale, din care el 41 facuse o dogma. Ca sA intelegi
bine ce a volt el cu cel Treizeci ani sau viata unui juditortu
de cdrfl, piesa-fie-fara nici o insemnAtate literara" (I, 239),
treb sa tIi ce era atunci jocul de cart! in Moldova ; se poate
§ti. Ca sa intelegi bine pe Zimboltcl, trebue sa-1 apropii polemica
despre femeile Moldovel, polemica dusa de Kogalniceann contra
WI Sion $1 sustinuta (pentru acesta) de Foaia pentru mlnte. Era
(led vorba de ceva mai sPrios decit ce spune d. lorga, la p.
250, despre picanterlile din- veacul de mitloc al novellieri-lor

Negruzzi lupta deci cu epoca sa, in fetal sdu. El avea un
ager ochiu social ; extern, §1-intern nu ? Totql, de$1 In Ilrica
oersonalA" este inteadevAr mai slab" (I, 245), nu pot trece pana
la cuvintul superficial" (citat $1 mai sus de mine) $i fate
sentimentalism (1, 249), 2

Panala 1840 Negruzzi ajunsese deci, a fi (II, 31) sIngurul al
carui scris n'avea caracterul general, potrivlt cu orice viata
omeneasca" si orice societate a oamenilor-deci singural original-
rominesc.

Se vAzu aceasta l in Leipu$neanu, in care-este curios-
mAcelul dupa ospatul din urmá... e o mdreatd priveliste care
zgudue, crede d. lorga (II, 40), nu zic eu, care mdretul Il soco-
tesc aid o categorie esteticA rau aplicatA.

Trec patru ani ; l Negrut e intr'o scddere veizutee (II,
151), de$1-nu 1ncepe schitele pline de humor tarAnesc ameste-
cat cu fina ironle romantica", me$ter" In satira, Indulopt" etc ,

adleA viltoarele Scrisori la un prietin. Ded: scaderel... ScAdere,
de$i are in el ceva din Prosper Mérimée sau din batrinul Mon-
taigne "(II, 152)1

1 Un Dece traducerea Hero i Leandru ar Ft .de sigur
-o plesii de teatre (I, 204; ; de ce n'ar Et fost Musäos 7 De unde lese
acel sigur" ?!

2 Pänä aici, nu a fost tocrnai dernn nici de Asachi, nici de Ne
gruzzi ca d. lorga sä inventeze (p. 247) ell acela a tiparit traducertle
acestuia din V. Hugo, fiindca era -cürninar, depulat, cavaler vlizut la
Curie, orn cu stare si mosie ! Ce are a face ?! Nici cü Eliad, fafti de
Negruzzi, nu ariila aceleasi porniri invidioase, ca falä de alp livali,
flInda de el avea nevoie pentru ai ft carnpion in Moldova" ! Pentru ce
sa cüulüm meschinürii unde ele nu sint certificate de izvoare, unde nici
nu puteau sa fie si deci- nu au fost ?

-$1

italieni.
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Negruzzi scapA mai lesne de foarfeca criticn. Totusl, pentru
a impedeca credinta (care nu este numai a lui d. lorga) cumcA
el era un nesimtitor ori un slmtitor superficial, aminiesc cä
Alecsandri, care I-a cunoscut, a mArturisit altfel. Alecsandri a
spus, in bioszrafia sa, prefatA la editla SocPc (1872), cA Negruzzi
avea-o inimä ferbinte" (volumul I, p. VII). SA nu se mai uite
acest cuvint: ferbIntel

Gr. Alexandrescu este-el; cu el nu poate glumi nici d.
lorga. Totusi trebue cusut i el cu o notA falsA, fortatr
(I, 212); cu hirtla proastA i litera strimbr a und editH (I, 215»
:u o banalltate" bunA pentru contemporanr, nu pentru d.
lorga (1, 219). Dacn el are Importanta blue spusA la p. 226-227,
de ce tonul urit, care vorblnd fárä sA fie nevoe despre dascAlli
epoch ii numeste caracudA didacticn" (I, 207) ? Scriind volumul
al II-lea, Insá d. lorga nu mal este tot atIt de bine dispus. Mai
sus am citat de aid o probA de anaHzA (II, 53); adaog : poezia
de amor este seacA", nu cunoaste lumile IspItitoare ale tainer,
adicA nu este destul de ps1hIcA. Ceva i mai la vale ajungetn
la excursia dela 1842 pe la mänästIri i afIntn : cä Alexandrescu
n'avea pregAtirea trebuitoare pentru a Intelege (la Cozia)
acest tel de frumusetA si armonie"- el, si ?; cA ne-a dat, pe
11140 altele, sl ironla romantici, wapAratn, a puricilor de mAnAs-
tire" (II, 175), chiar- romantIcA ?; cA proza lui Alexandrescu,
neglija4A, grAbitä, precum se stie in de obste, ar fi insemnind

nouii directie" In sufletul larg al caracterului poezlei moderne
a Rominilor" (II, 173). Notele cu care d. lorga il mlnjeste
capitolul despre Gr. Alexandrescu pot trece, la urma urmelor;
dar cä leirgimea sufletului s'ar fi arAtat in acea prozA-cine va
crede ?! f apoi cum se potriveste sl fie larg n dlrectie noun,
cind, pe la 1842 1 1843 Alexandrescu era. dupl d. lorga (II, 96):
prea abstract, prea desilusionat I hnbdtanit in suflet, prea
tocit In shntirile sale"?

D. Bolintineanu este pentru d. lorga o bete noire. Din pri-
mul rind (I, 186) il lea hop lac'aa:

Cu încredere, cu o bogótie de cuvinte abstracte ai o usurtni5
de vers fag pereche, flirtY /del Mat, Ord sincerltate, Mat putinlii de
concentrare, de märginire, de alegere, de autocriticii, naiv ecou sonor,
se infatiaaza Tache Bolintineanu...

Nimic nu-I adevärat ToatA critica aceasta este nedreaptn-
Dar eu intreb nurnai cuvintul abstrace-pentru ce nu ar fi
poetic ? Despre rest afirm numai cif tocmal la niafatisarea"
poetului, adicA la inceput, este-nedrept i chlar InsultAtor,
este cnvintul cA el scria cu o babsolutl inconstientA" (1, 186).

Asa OM sl intemeeze, deci, balada romineascn? (I, 189), cu
un asa de sArac fond personal"! Cineva ar face un mare bine
cercetind Thceputurile baladei noastre ; ce zic ? Nu numai ale
baladel,"ci ale tuturor genurilor, pentru a fixa definitiv pe

!
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inoltori, pe intemeetori si a pune capat controverselor super-
ficiale, cum este de pildA, aceasta, In d. Iorga. De ce d. lorga
scoate pe Bolintineanu dintre intemeetori ? Pentrucd nu simte
acele vremuri subt infatisarea lor deosebite-adia cu toatei
particularitatea lor, pe care, abia-azi, o stim din malddre de
documente (si tot nu o stim bine, precum o dovedirA descoperirile
dela Arge$1); apoi poetul nu poate sa le creeze nici mAcar in
proectarea unei lumini fantastice, care transfiguread chipurile
asupra carora cade", ceiace este, pur si shnplu, neexact. D. lorga
concede lui Bolintineanu c va fl cetit palidele pagini istorice
ale lui Florian Aaron si, mal curind, cartea f ranceza a lui M.
Kogalniceanu ; cd va fi urmArit" (nu va fi, caci se poate cloyedi
ca a unnárit desigur, tirs'd foarte distras, literatura istorlcd
nouA"-foarte distras.' Dar este, iata, i mai trist.

Bolintineanu nu stie de obiceiu (deci uneori slie ! O. B. D.) sti
istoriseascli, iar sä dramatizeze istorisind i balada trebue s faca a-
ceasta mal pufin".

Nu este exact cA el nu stie Istorisi ; nu este exact mai a-
les, c nu tie dramatiza

Daca d, lorga porneste dela aceastA fals5 pricepere, fire$te
urmeaza ca trebue sa-1 presare pe Bolintineanu cu acele ironii,
care descopar in criticul sAu o atitudine lipsitä de mice urina
din acea simpatie, care a fost si in veci va trebui sA fie intAla
calitate a istoriculul literar.

AfarA de ironii apar aici i citeva prilejuri de Interpretare :
ca de exemplu nwrbldezza romanticA ; apoi ideia poetica (192)
la care volu reveni In altA parte ; apoi fantasticul i origlnele
lui (193).

Analiza-1 rela pe poet in volumul 1H, p. 37. Cu un hop i-
dentic : ca nu are simtire vesnic notra ; cd-i lipseate privirea
!Laconia de a prindo frumusetile fire -d. lorga nu le-a vAztet ce
multe sint i ce fine sint uneori I-ea-i lipsit de experienta de
lucruri si oameni-dar la Bolintineanu era principiu a nu o con-
densa mereu In arta sal-ca nu avea cugetare indreptatA spre
intrebdrile mari"--celace larasi nu este adevarat.

Fireste, eu alci, intr'o aratare de portrete iorghiste, nu md
pot opri sA $i dovedesc tot ; dovada ar fi cale lungA sa ne-a-
jungA o voiu face Intent' studiu special despre Bolintineanu.

insa d. lorga continuA : repetitii, clisee (cite ?) etc., la a-
ceit reizeiat bastard al Muzelor" (I, 38).

Bastard.. räzgilat 1
Proza din Manoil este vdzuta numai din partea defectelor

(Ill, 191); a intrigii usoare in Manoll, copilAroase in Elena (III,
314) ; dar rostul critic& ar fl fost sA epuizeze semnificatia soci-

1 Mai la vale, se gaseste all izvor : Milcescu, dela care
Bolintineanu aptat fr indoial ideile conductiloare" (II, 190).

!
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alei a romanelor, celace nu s'a fäcut : asta nu fusese intäla In-
tentie a poetului. I totu§i, d. P. Hanes, editInd cele douA ro-
mane, le-a pus in cap analizele d-lui lorga, färä rezervA ; incl
un semn cA este nevoe i timpul suprem ca parerile d-lui lorga
sä fie supuse unei serioase revizairl.

Vasile Alecsandri are o origine incertä ? ; este grec.
Cu gura jumatate d. lorga bänue§te cä tatäl säu, bunicul, strA-
bunicul ar fi putut sä fie si-Unguri, deoarece :

neamul era din partite Bacaului, unde, in cursul vremilor, s'au
botezat destui Unguri" (II, 50).

La 1840, In Buchetiera Vasile AlecSandri nu are nimic"-
simtit cugetat adinc, reprodus exact" (p. 54) ; meritul este

cl povesteste intäla oarä despre Italia. (Semn cd o- simtise !).
Insä Alecsandri incepe a scrie piese sl d. lorga constatá

cä, plecat din tarA naiv, la Intoarcere-deci inainte de Bucheti-
eni-era

inzestrat acum cu puterea de observatie a unui spirit vioiu, Ire-
zit prin cetiri alese, cu termenul de comparatie al unei civilizatii M-
cute pentru fericirea celor mai multi, cu norma de judecata a unor
princlpii superioare in viata politica si sociala"- (II, 84).

Scrlind Buchetiera, observarea... existentä, fusese absentd.
D. Iorga analizeazA apoi amAnuntit intäile piese ; §I bine

face, desi scapä 1 o idee contestabilä (85 : nu vede Inca pänä
in lurnea curatä, patriarlialä 1 bunä a lAranilor"), ba chiar In
contrazicere cu alta (91 : Aceasta e poezia poporului"). Contra-
zicerea se pAstreazä la p. 96, unde se apreciaza poeziile din ca-
lendarul lui Kogälniceanu, arora 11 se contestä energia poeziei
populare, de oarece (II, 96).

E poezia unui orn cult, Haar, fericit, bine drimit pretutindeni
(de a ceia nu are energte I G. B. D.) si mutt laudat, (de aceia nu are
amaraclune etc. O. B. D.), a stapinului de moste care nu urea sd ()add
durerile, ce nu cuteaza nici ele sa vie inatntea le%

Si mi se dea dovadd cd nu a volt sei vadci durerile l Nu
se va gAsi nIciodatä.

Le va RAM insä, In scrisorile atrA L Ghica, de pe atunci,
scrisoarea 'n care se spune cä un Oran revoltat contra boerilor
Ii spunea lui Alecsandri, care-i aträgea atentia cá boeril slut tari,
cA parul are douA capete" ; se va gäsi, la acest cuvInt, comen-
tarul satisfäcut al lui Alecsandri : Täranul acesta nu este Roman
voinic ? (Citez din memorie). Nu voia sa vazA ?

1 Se iie ca boerii moldoveni cunosleau bine poporul. Bolinti-
neanu, vizitindu.i la 1857, le scrise, in catatonia la Moldova, un certi-
ficat frumos :

Nu

real,

:

'

www.dacoromanica.ro



ISTORIOGRAPIA LITERARA ROMINA 235

11 lAudase prea mult ¡Ana acum ? SA mal scAdem
Prompt : Curcile sunt o inspirajle cam banalA" (III, 25) ; In A-
dio la Moldova (1844 5i 1848) este ,,manieri" ; in Inturnarea
in farii care nu-1 duce in ntrAsurA", ci in .. sanie, un vers fru-
mos, energic : Piel straneitate, jaW tara mea ! devine la d. lorga
brutal strigAt" (26) ; duioasa dedicajie, Umbrei lui Nicu Ghica
devine la d. lorga prosalci" ; chiar 51 acoperirea poeticA-povest-
nici dii Mdrioara Florioara are aminunte brutale" 51 rAmase
fArA motivare poeticA sau moralA" (30), ceiace iarA5i pune o
chestie ce nu se poate decide in treacit : motivarea in poveste.
Totu5i Alecsandri se dovedea astfel cel dintAiu poet". Cel din-
-tAiu da, dar-astfel ? !

ScrInclobul acesta critic : jos-sus, sus-jos, se opre5te un
moment la pagina III, 131, unde 'ncepe regalitatea lui Alecsan-
drl, unde 'ncepe printeo comparajie cu Alexandrescu, Donlci,
Bollac, Rosettl, Negruzzl, Asachl,

Ce are: $1 ce nu are Alecsandri?

Alecsandrescu , . insplrajie, putere poeticA, spirit caustic (su-
perloare)

Donici mai mult Mint al IlmbH. mai multi imlidi-
ere, famillaritate, elasticitate, ritm, forme
nesillte.

Boliac 51 Rosettl . . mai multe idel, credinji mai puternice.
Asachi . . . . cultari mai mare, mai adevAratA
Eliad umor.

Se accentuiazA apol, in continuare (II, 131) :

Deci: nici idee poeticii. nici sirntire puternicii, Mel riisunet el
unei vaste culturi, nici spirit ales (nu fusese in comparatti O. B. D.)
si, vom adaogi, nici inchipuire-care lipseste, de altmintrelea mai
tuturor scriitorilor nostri din acest timp-nu deosebesc mai ales pe
Âlecsandri".

totu51, el este cel dintAiu scriitor...
De ce oare ?
Cetind, tremuram de a5teptare.
PentrucA-scria
De ce scria, scria, scrla ?
PentrucA nimle nu era fa stare si-1 abati dela scris : nici

viaja socialA, nici cea sentimentali, nici politica. $i de ce nu-1
abAteau ? Era gray (133):

,Ca tott boerii din Moldova, el ($tefan Calargiu) petrece o parte
din an la tarii. Aceastii datinti a Moldovenilor, a trai sase tuni i mal
mutt la tug, printre farani i o vial& cimpeneasc, il fac sit fie Romini,
adich s shrift", sii gindeascii, sit se exprime romineste-De ce at fi
läcut exceptie, tocrnai poetul Alecsandrt ?

Cu adaosul : decit a tintirdui laureat prin vointa nap' !

pujin.

Eliad...

1
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.-pentruca el era prea superficial c o credinta sä i se poatä
inradaeina adinc in suflet i pentruca era prea curind ca lupta sal
tirasca in virtejul ei sillbatee".

Apoi, tocmai pentruca personalitalea lui nu era holgrita indeajuns,
pentrudi un sistem de idei nu insuflefia scrisul sau, pentruca nusi
recunostea chemarea de a innoi senz care sa ramie neschimbat
el era mai in stare decit oricine sa urmeze uremea".

Dacd aici n'a§i sta de vorbd cu d. lorga, ci cu oarecine
altul, apoi, pentru acest pasaj, care necgei toatei socialct

politicei a lui Alecsandri, a§i gäsi nor cuvIntui ce-1 merla
negatiunea aceasta, cu a el miople...

Ce are aface cd indat6, raportind despre teatru, d. lorga
trebue sä facA aprecierl care nu mai sustin caracteristka citatá ?!,
Aici fa va ; Egor este tip bine desemnat" [ill, 140] ; Chirita i$1
pdstreazd pänä astAzi insemnAtateag [141] etc.. Dar cu toate
acestea, poetul nu are 646).

0 adevrata indreptare critic i conceptii despre ce e firese
nefiresc, scuzabil si nescuzabil, vrednic de osindä i vrednic doer,

de un zimbet trecator in clipele de prefacere ale unui popor ; nu poate
exploala, dupli cuviinjä, cu seriozitute si simj de raspundere, un lip
reprezentaliv, care infälisaza unul dintre curentele in lupla".

Nu pricepea chiar nimic
Tottql, dupA ce mai cIntA ceva dupA retetä" (147) §i mai

trece §i prin Spania unde intelese cit putea intelege cineva cu
cultura lul istoricei" (147).-Se pretinde cA, la nol, numai noi,
istoricii, §tIm tot, pricepem tot, lecuirn tot ?! Alecsandri, ajunge
in Maroz. Alci 1ar4i intelege : (148)

despre vista Evreitor in Maroc, casi judecata asupra
eivilizatiei marocane sint pline de o adinca, si adevrata observatie"..

Ci stiuci lu arä, Moldovean flind, gias avind sd Intrebe,
glasuri Intelegind,-nu observa, nu pricepea, acolo, In Maroc, ,

pricepea din treacAt I
De$1 poet cu retea", la p. 153 primim satisfactia cd Senti-

nela ronand este socotia.

una din cele mai indräzneje ereatii ale unui poet, pe care de-
obiceiu avinturile il sperie".

Si in timpul luptelor pentru attire poetul Alecsandri nu s'a
ridicat la marea inältime a unui indrumdtor" (III, 235); Moldova
Pt 1857 este un blestem lipsit de energie (257)-in toate strofele ?

Dar la un pas de-alci Alecsandri clotIgd lards1,- pe ne-
drept insA :

Insasi zlua cea mare a unirii e preveslita inteo od care trece
subt numele lui Ion Alecsandrf, fratele poetului... Ea are riimul

fiinfa
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unele elemente din Anul 1848, incepind chiar cu aceleast cuvinte. Cu
greu am putea admite ca al doilea Alecsandri, care n'a lost insa
strain de literatura, sa fie autorul acestei frumoase bucati poetice,
plina de un puternic avint si turnala intr'un gralu desavirsir.

Chestia se poate Idmuri : Odd la unit-ea Ronäntlor este a
lui Ion Al:csandri.

In 27 Noembre 1882 Vasile Alecsandri scrisese o scrlioare,
in care insus1 o atribula lui Ion (Manuscriptui Academlil 3351, p.
9), zlcind Printre hirtlile mele am fault clod descoperirl, clod
poezii care dateazd cam de mult. Una (51 compusä de
fratele meu la onul 1857 §IceialaltA, scrisä de M. Millo, artistul
dramatic, la 1851. AmlndouA meritä de a le publica inteun
numär din Convorbiri". Poesille ce ve trimit pot servi ca
documente la un studiu psihologic a timpulai care a precedat
epoca actuald". (Vezi 51 Convorbiri, XIX, p. 187-188. Vezi ai
I. Chendi, Scrisorile lui Alecsandri, p. 132, 138). Dar vezi
Ateneul romtn, 1861, p. 187 ; i insfir5it vezi Concordia din 1(i
Mart 1857, unde a apärut intdía oard 51 unde, la pag. 51,
diferentlind pe autor), se spune cd Inainte a publicat doud poezii
de Vasile, dIstins decl bine de-Ion. Concordia, Ateneul I apol
Convorbirile nu erau dovezi destale cl Ion este autorul ?

SA revin InsA la caracteristica d-lul lorga. DupA d-sa,
Alecsandri are regalitate, dar nu este rege ; are opere, dar iz-
vorul, personalitatea signrA nu o are ; opera lui este spumd fArd
val 51 mare.

Dacd istoricul nu vrea al van ?1
Incd o probA de pripl privitor la Alecsandri, este din Bu-

covina Hurmuzächenilor (189 lunie 15). Intr'o mie i una de
fantasme, tradusä din Dumas (neterminatd insA) apare Cîntecul
morlac. Dupd d. lorga cintecul (deci i traducerea ?) trebue sd fie
a lui Alecsandri Dintr'un condeiu se pune deodatä o prob'eml :
El sau altul a tradus pe Dumas, in Bucovina? El, zice d. lorga,
faded numal el a putut scrie versurile :

In stabile mlastInoasa,
In prapastia glodoasa
Esteun trup de hot vestit,
Ce cu dreptul a murif,
Cifici el, ca un blestemat,
Pe Marioara au insaiat.

A lui sfarmata
De o pusca 'nveninata ;
Din a lui spurcata gura
De fr.& zile singe cura
$1 pamintul s'o rosit
$i el inca n'o murit.

Trecatori, de va yeti duce
Pe-acolo, va faceji cruce,
Caci acel hot blestemal
Este un strigoiu spurcat.
Lupii de el se 'ngrozese,
Corbil de el se feresc.-

unicd)

inim-I
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Cine mai voteazA pentru Alecsandri ?
Datoria mea era sä arät cum desfigurarea Hteraturii ro-

mlne5t1 atinge 'n d. lorga chlar i pe cei mai mari scriltori. Dar
nici pe cei mai mici nu i-a§i läsa fârä un cuvint de apärare.

B. P. Mumuleanu este banal, precum n'ar fi fost, dacä
logofAtul boeresc ar fi cetit mal mult sau mai putin" (I, 42).
Saracull" ; inrlurire populard... grosolanä" ; mahalagiu" (I,
43). Merita a§a asprime omul despre care, mai la vale (I, 83)
trebula sá se spund cä dä, intr'o prefatä, o critica sociall in-
treaga, asprä totdeauna, dreaptä dela un capät la altul, luminatä
de un ideal de indreptare" ? Probä de o largä pätrundere, a-
§ezatA intelepciune care te mirá uneori" (1, 85) ?

Despre Anton Pann d. lorga stie ce cugetau Alecsandri §
Eminescu, care 'n 1877 J 78 41 fácea o pläcere sä-1 retipáreascä
in folletonul Timpului. Bietul Pann era Anacreon In papuci...
intr'o odäitá de mahala... cu ghlgilicul pus §trengäre§te pe capul
pletos" (I, 231). De scoate ceva pentru popor, cArticica e me-
nitä sä i fad oarecare cipig" (I, 235) prin nenerelele proaste

grosolane` ; de aitfel, ca§i psaltichia din 1823 menitä sA-t
aduca cftiva lei" (I, 232) ; $1 insfir4it, proastd literaturA" (I,
236).

C. Bäldceseu este un critic vulgar", desfrinat", care nu
urmare5te nimic (II, 79) ; niel el, nicl Faca n'au avut ideal (83),
nu erau con§tienti (84).

Andrei Murexnu i§i ingroa§1 glasul" (III, 34).
Gh. Baronzi are de toate, nu are sinceritate (Ill, 197), nici

mai ales o dezvcItare normalä a conceptiibr sale poetice orl a
formei sale" (III, 203).

Al. Rusu este violent si nedrept cu Ardelenii (III, 223).
De§i este delicat (III, 224), Sihleanu nu-i prea sincer (III, 212).
Al. Depäraleanu este ironizat, flindca vrea sä cheme din

colibi afart, pe ale soarelui copile, care pe semne atita au de
lucre' (III, 216), care scrie despre revolti socialä inutilä" §i
cArula, totql, i se cere sä fi fost de fatä cind altil luptau pentru
unire" (III, 217) 1

Toate exemplele constltue injosirea prin textul discutiel li-
terare. A§i zice : este marea injosire, fatä de care deosebesc pe
cea

Mica injosire apare §1 'n cite un cuvint scurt spus ca in
treacät : Fabian este cules de Asachi din zdrente" (I, 23); ju-
pinul" Carcaleclzi (I, 67); Florian Aron topind putina-i §tiintä
intr'un stil apos" (I, 138) ; Eliad, un lingu§itor (1, 116) : Pe

Acesta fiind tonul general, ma bucur c la C. A. Roselli (II,
194) se lauclit versuri-proaste, ar zice d. lorga, care (I I, 255). îl iz.
besle to1u5i pentru logomahla" sa; apoi pe el i pe I. C. Brättanu
impreunii 282), flindcii le lipseste solidaritate, experienfä, siml
literar i distinclle; cu ei cuvintarea irece dela familiaritale, la invec-
tIvä si amenInfare".

si

III.

tilled.
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lingä Ru$1 era un otn ca multä trecere tinIsul Stirbel. Deci Ell-
ade inchinA traducerile sale din Marmontel lui Stirbei $1 solid a-
cestuia". Fabulistul Donicl (II, 228), un la$. Cel mat bun sail -
tor e acel care nu mai scrie; $i pentru aceia cäpätä Donici dela
pärintescul guvern rang $i pensle". Cam tot injosire pare a fi
judecata de neglijare despre dreptul canonic al lui $aguna (III,
200): aguna compileazA astfel Elementele Dreptului cano-
nic (1854) carte tiparitei cu litere cirilice" ! Altul este ipochi-
men (I, 121); orI Anacreon in papuci (I, 230). Alecsandri este
cautat in buzunare, cAci se zice : In Modista si cinovnicul A-
lecsandri dA $tirl despre \data de atunci-Alecsandri nu ultA
otelul, tractirul" lui Regensburg, unde poate era si el printre
datornic-ln Ia$1 1840.

Quousque tandem ?
G. Bogdan-Dukä
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