Cronica limbii

Stefan Giosu.

DIMITRIE CANTEMIR.
STUDIU LINGVISTIC

In Editura gtiinjificd a aparut nu de mult cartea Dimitrie
Cantem}r: Studiu lingvistic de Stefan Giosu, cu prilejul co-
memorarii a 30_0 de ani de la nasterea si a 250 ani de la
moartea marelui invéatat. In aceasta lucrare, care a fost pre-
zentata ‘maij _inbii ca tezd pentru obtinerea titlului de doc-
tor in f'llologle la Ungv'exjsital'ea din Tasi, autorul si-a propus
sa studieze particularitafile lingvistice ale operelor scrise de
catre D. Qantmnxr in limba roména (e vorba de Divanul sau
gilceava infeleptului cu lumea sau giudeful' sufletului cu
trupul, Istoria ieroglifici si Hromicul vechimei a romano-
moldo-vlahilor). Dupd o Introducere, in care face o succin-
ta dar densd prezentare a personalitalii si operelor lui D.
Cantemir si fixeazd locul acestuia in cultura roméana si uni-
vgrsala, Stefan Giosu consacrd un capitol preocupérilor lin-
gvistice ale invatatului moldovean, apoi releva particularité-
tile fonetice, morfologice, lexicale si de stil intilnite in cele
trei scrieri citate. Lingvistul iesean afirmd ca cercetarea
sintaxei lui D. Cantemir l-a preocupat in mai micd masurd,
deoarece aceasta a format obiectul mai multor studii, dintre
care, subliniem noi, cele mai recente si totodaté cele mai te-
meinice sint contributiile lui Dragos Moldovanu, consemna-
te in bibliografia de la sfirgitul cartii.

Px:ezent{nq conceptia Iingvisticé a lui D, Cantemir, Stefan
Giosu d1§tfnge, in afard de unele idei care se inscriu pe linia
preocuparilor cronicarilor Grigore Ureche si Miron Costin
de a pune in eviden{d originea latini a limbii si poporului
roman, numeroase elemente noi, lueru explicabil daca avem
in vedere faptul ca ergditul moldovean, fiind un poliglot,
dispunea de o vasta informafie. Astfel, D. Cantemir vor-
beste pentru prima datd la noi despre originea
limhilor g1 despre functia socialda a limbajului.
De asemenea, discuta despre natura cuvintului si constatd
strinsa legdturd care existd intre complexul sonor si sensul
acestuia. D. Cantemir explicd uneori neologismele pe care le
foloseste (d. e. astronomii sint .a stelelor cunoscatori”, tomu-
rile sint ,carti mari“) si stabileste etimologia unor cuvinte ro-
manesti, fiind primul care observa c¢a rom. Zind provine din
lat. Diana si cd sinziene ,este numele sfintului Ioan“ (intr-
adevar, sinziene derivda, dupd I. A. Candrea, din lat. sanctus
dies Johannis). Pentru unele cuvinte, D. Cantemir propune o
d:xblé etimologie : de_.pildé,' despre atheist ,ateu” ni se spune
23 are gtlmologle ,,lagneasca sau elineascd”, Apare, astfel, pen.
tru prima data la noi — arata Stefan Giosu — principiul eti-
molgguil mu.ltlplcz, ]a' care recurg adesea lingvistii nostri a-
t}mm”cmd Adlscula originea unor neologisme din vocabularul
limbii romane moderne. In. Descrierea Moldovei, D. Cantemir
consemneazd un r'emarcabll fenomen dialectal : palatalizarea
labialelor in S}xbfi]aleclu] rqolvdovean. In sfirsit, pornind de la
constatarea cd limba romdnd literara din timpul siu era o
Iimba ,brudie“ (adjectivul brudiu inseamnsi Ltindr, fraged,
care n-a ajuns incd la maturitate“), D. Cantemir isi pro-
pune s-0 reformeze, adicd s-o imbogidteased cu cuvinte noi
si sa-i modeleze fraza; in acest scop, introduce in scrieri-
le sale numeroase neologisme, creeazéd cuvinte noi, dar pune
la contributie si posibilitifile limbii populare. In secfiunea
consacratd lexicului si particularitifilor de stil, Stefan Gio-
su va arata detaliat felul in care a inteles D. Cantemir sa
realizeze reforma limbii.

Particularitatile fonetice si morfologice ale operei lui D.
Cantemir sint studiate comparativ cu alte texte din epoca
sau anterioare acesteia ; folosirea fotocopiilor manuscrise-
lor Istoriei ieroglifice si Hronicului vechimei ia romano-
moldo-vlahilor a facut posibila evitarea unor erori strecu-
rate in editiile acestor texte. Deoarece profesorul Stefan
Giosu este un excelent dialectolog, familiarizat cu atlasele
lingvistice romaénesti, in cercetarea fonetismelor $i forme-
Jor intervine de multe ori punctul geografic, fapt care
sporeste temeinicia concluziilor. Examinarea minujioasda a
particularitafilor fonetice si morfologice ale scrierilor lui
D. Cantemir a permis autorului cartii de fatd sia ajunga
la concluzia ed eruditul principe, ,a pus la baza scrisului
sdu graiul moldovenese, din care a eliminat insd unele par-
ticularitati, recurgind la altele, din celelalte graiuri si,
fnainte de toate, din cel muntenesc* (p. 305): sinteza
lingvistici pe care o realizeazd D. Cantemir atestd o cu-
noastere aprofundaté a limbii roméne.

Sectiunea destinatd de Stefan Giosu prezentdrii particula-
ritatilor lexicale si de stil intilnite in opera lui D. Cantemir
se caracterizeazd printr-o mare densitate. Vocabularul prin-
cipelui moldovean, mult mai bogat in comparafie cu cel
al cronicarilor, cuprinde numeroase elemente populare si
savante, unele din ele atestate aici pentru prima datd. Dupa
ce relevi principalele aspecte ale elementelor savante, Ste-
fan Giosu consacrd o atentd cercetare elementului popular
din opera lui D. Cantemir, care, prin anumite procedee si
constructii anticipd pe Creangd si Eminescu. Lexicul lui D.
Cantemir s-a constituit -—— remarca lingvistul iesean — pe
baza valorificarii tezaurului lexical oferit de scrierile an-
teriocare, pe care marele invatat l-a imbogéatit cu creatii
noi si cu imprumuturj facute in special din greaca si din
latind : ,Mulfi din termenii imprumutaji de el ii vom re-
intilni la sfirsitul secolului al XIX-lea, patrunzind in lim-
ba noastrd pe alte cdi i prin contribufia a numerosi cartu-
rari. D. Cantemir a vrut si dea singur si dintr-o datd lim-
bii romine ceea ce ii va da mai tirziu o intreaga epoca.
Prin aceastd acfiune indrizneatd D. Cantemir si-a depdsit
veacul, el aparfinind, intr-un anumit sens, si vremurilor
viitoare, chiar daca masivul lexic’ neologic din opera sa,
datorita soartei acesteia, nu a imbogéatfit efectiv limba ro-
méana” (p. 307). : sk
Cartea lui Stefan Giosu, foarte ingrijit redactatd si aparuta
in condifii grafice excelente, reprezintd un aport prefios
la cunoasterea limbii Jui Dimitrie Captemir si totodata a
limbii roméne literare de la sfirsitul secolului al XVII-lea

si inceputul secolului al XVIIii-lea.
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energie romaneasca

Fiul unui domnitor prea fidel politicii otomane, supus marii bo-
ierimi, injosit de aceasta in divane pentru nestiinta sa de carte,
Dimitrie Cantemir isi va insusi ambitia de a fi mai presus de
toli si ca rang social si ca invatitura. Si, in adevar, va ajunge
cel mai invatat om al timpului sdu intre romaéni, iar in cursul
seurtei sale vieti, de numai 50 de ani, va fi domnitor al Moldo-
vei de doud ori. In cea de a doua domnie, cind a stat mai mult,
a dat dovadda de o conceptic politica superioard si de un .inalt
patriotism, incit numai cu Stefan cel Mare, dintre inaintasi, se
poate compara.

In toamna anului 1710, Dimitrie Cantemir ajunge domn al Mol-
dovei pentru a doua oard. Experienta politicd de pind la aceas-
ta data, il orienteazd catre Rusia. Atitudinea tarului de atunci
— Petru cel Mare — se caracleriza printr-o largad deschidere cé-
tre cultura europeand, acesta ardtind totodata interes pentru (a-
rile romane si balcanice, pe care le voia eliberate de sub suzerani-
tatea turceascd. Intentiile de viitor ale Rusiei, Cantemir le_cu-
noaste din convorbirile purtate cu ambasadorul acestei tari la
Constantinopol, Petru Tolstoi. :

Momentul venirii lui Cantemir la tronul Moldovei coincide cu o
atmosfera de tensiune in ambele imperii. Atit in Turcia, cit si
in Rusia se intrefinea o atmosfera de razboi. Conducerile celor
doua imperii erau constiente ca farile roméne vor fi teatrul de
lupta in viitorul lor conflict. De aceea, voiau sa aibd in ele dom-
nitori favorabili politicii lor. :
Dimitrie Cantemir este trimis domn in Moldova spre a dlrcychot
na spiritele in sensul intereselor turcesti. Avusese atiteg legaturt
cu inalta societate turceascd, incit nimeni nu se mai indoia de
loialitatear lui. Nu se cunogteau legaturile lui de la Constantino-
pol nici cu ambasadorul lui Petru cel Mare, nici cu 'palr.larhul
Dosoftei care apelase la {arul Rusiei sa porneascd razboi con-
tra turcilor in numele ortodoxiei, in vederea dezrobirii tarilor
roméane, a tarilor slave sud-dunarene si a Constaminopqlulm. La
curtea lui Petru cel Mare era in mare cinste Sava \/IadxslavoW.cl
din Raguza care fdcea legatura intre rusi si popoarele slave din
Balcani. Propaganda ruceasca cistigase spiritele in _talele roma-
ne. In Tara Romaneascd, Constantin Brincoveanu trimisese emi-
sari in ’Rusia, ardtindu-se dispus spre o sprijinirg a polmcu ru-
sesti in intentiile ei. Tn Moldova, atmosfera era §i mal fa.V()l‘lel—
1a. Boierimea acestei [&ii, tematoare ca Dimitrie Cantemir ¢ 0-
mul turcilor, trimisese o delegatie, in secret, in Rusnav, pentru
a-si arata loialitatea intr-un viitor razboi ruso-turc, fatd de im-
periul rus.

Dupa ce se instalda domnitor, Dimitrie Cantemir stabili si el le-
gituri cu Petru cel Mare in acelasi sens. Tot acum, se intimpla
un fapt, care-l determind sa-si puna in aplicare, in mod hota-
rit, planul de aliantd cu Rusia. Cind plecase din Constantinopol,
i se spusese cd tara si domnitorul vor fi scutiti de obisnuitele
dari ale inceputului de domnie, Dar, abia ajuns in Moldova, i se
cere sa trimitd peschesul, sd pregateasca o mare cantitate de pro-
vizii necesare hranirii armatelor turcesti in razboiul care se a-
nunta, sa grabeascd terminarea podului peste Dundre, sd se in-
grijeascad de cartiruirea in bune conditii a ostasilor suedezi din
armata lui Carol al Xll-lea, trecutd sub protectorat turcesc, iar
in primavara si pregdteased o armata bine echipatd pentru raz-
boi. Din motive ocobieclive, Cantemir nu putea sa indeplineasci
nici una din cerintele turcilor. In timpul verii, recolta din toatd
Moldova fusese compiromisid cu desdvirsire de invazia lacustelor,
incit populatia era inir-o lipsd totala de alimente. Pentru ame-
liorarea situatiei dezastruoase a locuitorilor, Dimitrie Cantemir
inca de la instalarea ca domn scdzu darile mazililor la jumatate,
unora $i mai mult, si scuti de impozite pe alte categorii de ta-
rani.

In aprilie 1711, Dimitrie Cantemir stabili legatura cu Petru cel
Mare prin Stefan ILueca, vistiernicul sau, pe care-l1 trimise cu un
proiect de -alian{d a Moldovei cu Rusia, In cazul razboiului cu
turcii. Reprezentantul lui Cantemir se intoarse in tara cu o serie
de - asigurari pentru fard si domnitor in cazul cd Moldova va
sprijinis pe rusi: Pe tar il interesa in rindul intii oferta de cre-
dinta si de colaborare proinisa de Cantemir. Petru cel Mare ga-
ranta hotarele Moldovei din acel timp si asigura domnia eredi-
tara a femiliei lui D. Cantemir. Il mai asigura pe domnitor ca in
cazul nereusitei razboiului, domnul §i familia sa se vor bucura de
ospitalitatea imperiului rus, unde li se va asigura un trai onora-
bil. /

La chemarea lui Cantemir a populatiei moldovene sub arme, Ne-
culce, hatmanul din acea vreme, ne spune in Letopisetul sdy ca
moldovenii au Venit in numdr mare sub steagul domnitorului.
Batalia Intre armatele ruso-roméne si cea turceascd s-a dat intre
8 si 12 iulie 1711 la Stanilesti, pe Prut, in partile Falciului. Daca
incd doud zile armata ruso-roménd ar mai fi staruit in atac vic-
toria ar fi fost de partea ei. Oastea moldoveand, mica la numdr,
si-a dovedit prezenia pe cimpul de lupta. In citeva rinduri, sub
comanda domnitorului insusi sau a hatmanului Neculce ea a sal-
vat situatii_care, altfel, ar fi reprezentat un dezastru pentru rusi.
Din vremea lui Stefan cel Mare si a lui ITon Voda Armeanul nu-si
mai wverificasera moldovenii intr-un asemenea chip virtufile os-
tasesti. Pacea se incheie la 12 iulie 1711 in conditii defavorabile
armatelor aliate ruso-romane. Moldovenii platird si de asta data
cu grele suferinte incercarea de a se elibera. Turcii au ingaduit
tatarilor sa jefuiascd Moldova pind la munti. In ziua de 16 iulie
1711, Cantemir isi lua familia, lasatd in sigurantd la Iasi, $i in-
sotit de cei care se angajaserd in acest razboi alaturi de el, im-
preund cu ostenii, luard calea exilului in Rusia, dupa convenlia
semnatd de Petru cel Mare in ajunul razboiului.

In Rusia, D. Cantemir a stat 12 ani, pind la sfirsitul viefii, care
i-a vexint‘ la 21 august 1723. In acest timp, gindul siu a fost ne-
contenit indreptat cdtre ndzuin{a sfdrfmatd la Stanilesti. N-a pier-
dut nici o ocazie in staruinta sa pentru un nou razboi contra
turcilor la capétul caruia isi vedea poporul eliberat de otomani.
Nézuinja aceasta nu i s-a indeplinit. A avut in acesti ani multe
necazuri, dar si unele satisfac{ii de mare valoare nu numai pen-
tru el, ci $1 pentru poporul din mijlocul cdruia a iesit. Inchis in
sine, muncind dupd un program sever si-a valorificat cultura
multilaterala dobinditd pina la aceastd datd in opere valoroase.
Sprijinit de Petru cel Mare i de o serie de invatati cu care a
facut cunostinta in Rusia, reuseste sa ia contact cu cercurile stiin-
tifice din Europa de mijloe. La 11 iulie 1714, Academia de sti-
inle din Berlin il alege membru activ al ei. O listi de luerari
terminate si altele in proiect impresioneaza inaltul for stiintific.
Pina la aceastd datd, D. Cantemir tipdrise Divanul sau Gilceava
inteleptului cu lumea sau Giudetul sufletului cu trupul in limba
greacd si romand. Cartea punea problema raportului om-univers,
suflet-corp rezolvind-o pe o baza largd, din care nu lipsesc con-
sideratii umaniste. Este redactati in forma dialogurilor platonicie-
ne. E o carte de morald, in care D. Cantemir nu-gi fundamenteaza
concluziile numai pe morala teologicd, ci aduce in discutie si tex-
te din filozofii stoici. Comparata cu Dieptra teclogului Filip Soli-
tarul cartea lui Cantemir prezinta asemandri, dar si destule deo-
sebiri fatd de aceasta. In timp ce in Dioptra singura solutie ,de
salvare” in eternitate era asceza, in Divanul..., Inteleptul in dia-
log cu Lumea, ii cere acesteia sd-si duca viata doar in marginile
moralei teologice, fard a-i prelinde sd renunte la bunurile pa-
mintesti.

Imaginea stiintei sacre ce nu se poate zugrivi (Metafizica) si Lo-
gica ambele scrise in limba latind, sint cdrfi alcdtuite in scopuri
didactice, pentru eventualii ucenici ai invatatului principe mol-
dovean. Tezele fundamentale ale ambelor carli sint teologice. Lu-
cian Blaga isi maérturiseste admiratia pentru siguranta cu care

Dimitrie Cantemir foloseste unii termeni de metafizicd in pri-
ma dintre ele (Isvoade, p. 148, 152).

Rod 'al zbuciumului vietii dusa la Con:tantinppvol., 5_11 obser\{érii
atente a intrigilor politice la Poarté»pontru ridicari si coporm de
ranguri sociale, al conflictului cu Bringzoveany, es.t.e scrierea Is-
toria ieroglificii, roman social sau istoric dupa unii, pamflet po-
litic dupa altii. Sint, in aceasta carte, i multe paginl cu carac-
ter de memorii, tar meditatiile ,,Inorogulm“v sint de un 1}‘1‘15m
emotionant. Partea intii a cartii este inundat_a _d.e reflecty filozo-
fice, personajul istoric din ,cheie” este mistificat pind la ru-
perea legédturilor cu realitatea. In :%_chxmb, in partea a QOua, ace-
leasi personaje incep sa fie mai vii, fantezia seriitorului face loc
unei actiuni antrenante. Atmosfera se limpelzeste. Mgsa)ul SO~
cial al cartii se clarificd. Aceasta scriere a lui Cantemir, asa de
vie, asa de izbutita din puncl de vedere al genului, a ramas in-
s necunoscutd pind la sfirsitul veacului al XIX-lea, Ea n-a avut,
astfel, nici o influenta asupra dezvoltarii literaturii noasire. Ea
rdmine, doar o marturie despre posibilitatile unui talentat secri-
itor a carui operd si viatd s-a desfasurat mai mult sub semnul
nenorocului.

Descrirea Moldovei, alcatuita in limba latind intre anii 1714-1716,
pentru Academia de stiinfe din Berlin, n-a vazut lumina tiparu-
lui decit in, 1769 in traducere germand si In 1825 transpusd in
limba romana. Este o monografie interesantd prin conceptia larga
a autorului de a prezenta nu numai geografia fizica si economi-
c&d a fdrii, ci i istoria ei: cu voievozii si institutiile din trecut
si prezent, cu obiceiurile locuitorilor farii, cu date despre organi-
zarea bisericii, despre wviata culturala din trecut, cu observatii
despre originea si particularitdfile limbii locuitorilor.

Faima de orientalist, pentru care a fost chemat in rindurile
membrilor Academiei de stiinte din Berlin, i-au asigurat-o doua
carfi alcatuite la intervale deosebite: Cresterea si descresterea
curtii otomane si Sistema religiei mahomedane. Prima, definiti-
vata intre anii 1714-1716, a fost alcatuita in limba latind si tra-
cdusa in limba engleza in 1734, in limba francezd in 1743, in
limba germana in 1745 si in limba romand in 1876. Materialul
documentar de la care a plecat este wvariat. Pentru partea
intii (1300--1672) a folosit o istorie turceasca a lui Effendi
Saadi, apdrutd in anul 1696. Pentru partea a doua (1672—1711),
la datele oficiale, a addugat pe unele cunoscute de el in
timpul sederii in Constantinopol. Cum e si normal, in aceas~
ld scriere se vorbeste de multe ori si despre poporul romadn,
cu care turcii au avut legaturi incd din veacul al XV-lea. Unele
date despre romdani sint eronate, intrucit au fost extrase numai
dupa izvoarele turcesti, fard rectificarile cuvenite. Cu privire la
conceptia care a dominat scrierea, unii cercetdtori roméni —

Lucian Blaga — socotese ca la baza ei este o idee filozoficid du-
pé care evenimentele se nasc, se dezvolti si apoi regreseazid pi-
na la disparifie. Alti cercetatori — P. P, Panaitescu — observa

cid D. Cantemir vede in ,crestere" si ,descrestere numai intin-
derea sau scaderea hotarelor. Cantemir nu explicd aceste aspecte
prin cauze interne. Spre exemplu ,cresterea” imperiului otoman
se explica prin puternica influenia a religiei otomane asupra tu-
luror participantilor la batalii de la sultani si viziri pind la ul-
timul ienicer. In ea se gadsesc imbolduri pentru cuceriri si silirea
popoarelor invinse sd adopte mahomedanismul. Cit timp tureii
au fost insufletiti de preceptele Coranului ei au mers din victo—
rie in victorie, Miai tirziu, atit conducatorii cit si soldalii nu mai
trdiesc in credinta amintita ci aleargd dupa prazi si imbogétire.
Aceasta 1i duce la decéddere.

In 1722, Cantemir scrie Sistema religiei mahomedane. Redactata
in limba latina, a fost tradusa si tiparitd in limba rusa. I-a fost
cerutd de Petru cel Mare. Azesta voia sa cunoascd popoarele din
Orientul mijlociu asupra carora se indrepta cu razboi in 1723.
Cantemir descrie religia acestora, superstitiile, folclorul. In ea
dezvaluie pericelul care-1" asteapta pe orice” popor amenintat de
turci. Orice cucerire pentru iurci inseamna si trecerea acelui po-
por la mahomedanism si prin aceasta la desnationalizare. Cartea
lui Cantemir este valoroasd, fiindca in ea se gasesc uneori sin-
gurele insemnari despre viata musulmanilor de la inceputul vea—
cului al XVIII-lea.

Din aceeasi perioadi dateaza si Viaja lui Constantin Cantemir
(1716-1717) alcatuitd in latinegte si tradusd in limba roména la
sfirgitul veacului al XIX-lea. Este o pledoarie si in favoarea sa,
dar si in aceea a tatalui siu. Izolat in societatea ruseascd, D. Can-
temir voia s& atragd atentia nu numai asupra faptului cd e fiu
de domnitor §i deci cu drepturi legitime la tronul Moldovei, dar cd
familia sa are o origine nobild, ceea ce in Rusia vremii nu era de
disprefuit. Pledoaria in favoarea tatdlui sdu se referd la spulbera-
rea oprobiului public aruncat asupra bdtrinului Cantemir care
omorise pe Miron Costin.

La cererea aceleiasi Academii din Berlin penitru care scrisese mai
irainte alte lucrari, redacteazd in limba latind Historia moldo-
vlachica (1717) ramasa in manuscris si amplificatd, apoi, in Hro-
nicul vechimii romano-moldo-vlahilor (1719-1722). O copie a
Hronicului a ajuns in Biblioteca scolilor dini Blaj si a fost cu-
noscutd de reprezentantii Scolii Ardelene inci de la mijlocul vea-
cului al XVIIT-lea. Hronicul a fost tiparit pentru prima oard in
1835-1836 la Tasi prin grija Iui G. Siulescu. In intentia lui Di-
mitrie Cantemir a fost s scrie intreaga istorie a poporului ro-
mén. Boala si ocupatiile din preajma rézboiului plinuit de Petru
cel Mare in Orientul mijlociu l-au impiedicat si ducd mai de-

" parte de intemeierea statelor feudale romanesti aceastad istorie pe

care o ,intorcea® pe roménese pentru poporul din rindurile ci-
ruia se ridicase. Hronmicul este cartea care-i reprezinti cel mai
bine conceptia despre istorie. Toatid dragostea de tard, toatd pa-
siunea pentru cercetare stiintificd, toatd acuitatea cistigata in
ctvu'sul indelungatelor sale lecturi filozofice stribat aceastd ope-
rd. Pentru prima oard, in Hronic s-a incercat sinteza istoriei tu-
turor. romanilor, trecind peste granitele vremelnic statornicite.
Istoriografia dinainte de Cantemir ardtase legaturile dintre ro-
mani §i romani, discutase colonizarea Daciei i apoi trecuse la al
doilea descalecat, adicd la intemeierea tarilor feudale romanesti.
Golul de timp dintre «colonizare si al doilea descilecat raminea
neumplut. Cantemir, in Hronicul sau, umple acest timp, sustinind
continuitatea wvietii romane in nordul Dundrii, in paraleld cu a-
ceea din sudul fluviului. In acest spirit, Negru-Voda si Dragos-
Vpdé sint conlinuatorii unui sir de voievozi care au stapinit te-
ritoriile nord-dunirene. Hronicul, carte manuserisd, n-a fost dis-
cutat de istoriografia timpului, Altfel, ea ar fi constituit raspun-
sul cel mai clar dat istoriografiei din vremea habsburgilor, care
contesta continuitatea romdénilor in locurile unde se gaseau. Cu-
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¥

noasterea acestel cdrti ar fi rodit si in alt sens in Europa timpu--.&
lui. In acea vreme, cind turcii, rusii, nemtii fsi dispulau preten- “w

'gi.i de rotunjire a granitelor in defavoarea statelop mici din V€
cindtatea lor, Hromicul le-ar fi putut aminti ca statele romé-
resti prin originea lor comund nu pot fi {ari de compensafie in
conflictele dintre puterile mari. Ideile Hronicului au fost preluate
insa de alte generatii, — reprezentative, creatoare ale viefii noas-
fre culturale, politice, sociale. Pentru aceasta, Hronicul este §i ra-
mine o carte monumentald a culturii romanesti, iar prin ea Di-
mitrie Cantemir este o mare personalitate a culturii noastre.
Prin tot ce a gindit, a aclionat, a scris intr-un timp limitat de
fo} anuryité ideologie si imprejurdri ale vietii nepotrivite actului de
culturd, Dimitrie Cantemir este o personalitate remarcabild, un
enciclopedist, un deschizitor de drumuri variate in cultura romé-
neased. Impotrivindu-se tuturor vicisitudinilor timpului, el le-a in-
vins, dovedindu-se o autenticsi energie romaneasca i

1. D. LAUDAT
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