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Ştefan MUNTEANU Fiu al profesorului Ion 
Maiorescu, despre care se 
spune că ar fi fost înrudit cu 
Petru Maior, şi al Mariei (n. 
Popazu), de origine aromână 
Titu Liviu Maiorescu s-a născut 
la 15 februarie . 1840 la 
Craiova. Îşi începe studiile în 
acest oraş, însă, după pere
grinări împreună cu familia prin 
Bucureşti, Braşov, Sibiu, Blaj, 
le va continua la Brasov. În 
1851 va primi o bursă de la 
Episcopia Blajului si îsi va con
tinua studiile la Viena,· mai întâi 
ca extern la Gimnaziul aca
demic, iar din 1856 ca intern la 
Academia Theresiană. În 1858, 
după terminarea liceului se 
înscrie , pentru a studia 'filo
sofia, la Univers itatea din 
Berlin. Aici va frecventa cursu
rile un an, după care se trans
feră la Universitatea din 
Giessen, pentru a beneficia de 
scutire de frecventă în baza 
celor doi ani pet
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recuti la 
Academia Theresiană, pentru 
a-şi pregăti doctoratul. lntentia 
lui Maiorescu se va finaliza 'în 
iunie 1859, când devine doctor 
mag na cum lauda, al 
Universităţii din Giessen, cu 
lucrarea Relatia. Studiu filoso
fie. Imediat ob
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ţine o bursă pen
tru Franta, astfel că în noiem
brie 1859 pleacă la Paris. Aici, 
în 1860 obţine licenţa în litere, 
Iar în 1861 licenţa în drept. 
lncearcă în această perioadă 
să obtină si un doctorat în 
litere, dar es'uează. 

Titu Maiorescu despre 

creatia lui Eminescu (I) 
' 

După studii laborioase la 
Viena, Berlin, Giessen si Paris, 
în 1861 se întoarce în iară, cu 
dorinţa de a contr{bui la 

înscrierea statului român, 
recent format prin Unirea din 
1859, pe făgaşul unei vieţi cul
turale si politice de nivel euro
pean. Îşi începe cariera didac
tică, politică şi juridică, 

ocupând functii si demnităti de 
cea mai mare' re.sponsabilitate. 
A fost profesor şi rector al 
Universităţii din laşi, profesor şi 
rector al Universităţii din 
Bucuresti, membru al Societătii 
Academice, parlamentar în mai 
multe legislaturi, de două ori 
ministru al instrucţiunii publice 
si cultelor, de două ori ministru 
al justiţiei , ministru de externe 
şi prim-ministru, precum şi un 
reputat avocat. A decedat în 
iulie 1917, la Bucuresti. 

În întreaga sa activitate a 
acţionat pentru imprimarea 
unui spirit critic în viaţă cultural
politică românească. Şi-a asu
mat rolul de mentor, pornind de 
la filozofie. Cu ajutorul filosofiei 
descoperă că pârghiile prin 
care s-ar putea acţiona pentru 
însănătosirea organismului na
tiunii su'nt: limba, literatura, 
iegile ş i politica. Recunoaşte că 
în strategia de făurire a unei 
culturi române moderne filo
sofia este indispensabilă, dar 
prioritare devin limba ş i literatu
ra. Această recunoaştere în
seamnă, în primul rând, o 
modificare de atitudine, o ori
entare a teoriei spre practică, 
spre latura formativă a culturii: 

La lasi în anul 1863, cu spri
jinul priet~nilor Iacob Negruzzi, 
Petre P. Carp, Vasile Pogor şi 
Theodor Rosetti, Maiorescu în
temeiază Societatea „Junimea", 

mai 2013 

care îşi începe activitatea prin 
susţinerea unor „prelecţiuni 

publice". Ca organ de presă a 
Societăţii „Junimea", în anul 
1867, a fost înfiintată revista 
„Convorbiri literare''. În prima 
perioadă a activitătii „Junimii" 
(1863 - 1874), cân·d sunt ela
borate principiile estetice si 
sociale, predomină caracterul 
polemic în lupta pentru limbă, 
cu latiniştii, cât şi polemici cu 
adversitatea principială a lui 
Bogdan Petriceicu Hasdeu. 
Este perioada în care „Junimea" 
provoacă cele mai multe adver
sităţi, dar şi perioada în care, 
prin succesul polemicilor 
desfăşurate, prin atragerea lui 
Vasile Alecsandri, dar mai ales 
prin descoperirea lui Mihai 
Eminescu, începe să dobân
dească aureola prestigiului. În 
acesti ani Maiorescu declan
şează o campanie virulentă 
împotriva „directiei vechi" în 

este mai incult, cu atât mai 
mult, fiindcă tocmai atunci sunt 
primejdioase ... Al doilea ade
văr, şi cel mai însemnat, de 
care trebuie să ne pătrundem, 
este acesta: forma fără fond nu 

asemenea stări de fapt. În 
acest sens el sustine că 

temelia oricărei culturi este 
adevărul. Altfel spus, naţiunile 
care se construiesc împotriva 
adevărului se condamnă sin
gure. Or, observă Maiorescu, 
toate formele de manifestare 
ale spiritului public românesc 
sunt viciate de faptul că au ca 
fundament neadevărul. Asa
dar, criteriul vi abilitătii unei nati-

cultură. · 
În anul 1868, în revista 

„Convorbiri literare", Maiorescu 
publică studiul ,,În contra 
directiei de astăzi în cultura 
româ.nă". Ca reprezentant al 
generaţiei junimiste, cu o nouă 
concepţie asupra vieţii sociale 
şi culturale româneşti, criticul 
era un conservator, adept al 
unei evoluţii naturale, organice 
şi temeinic pregătite. Luptând 
pentru europenizarea culturii 
române prin filozofie, el este un 
adversar al „formelor fără 

fond", condamnă introducerea 
unor institutii occidentale, căro
ra, în plan· intern, nu le core
spund un fond adecvat. În 
acest sens, în articolul amintit, 
el scrie: „Viciul. „ în toată 

directia de astăzi a culturii 
noastre, este neadevărul, pen
tru a nu întrebuinta un cuvânt 
mai colorat, neadevăr în aspi
ratii, neadevăr în politică, nea
devăr în poezie, neadevăr 
până în gramatică, neadevăr în 
toate formele de manifestare a 
spiritului public". Aşa se face că 
„ln aparenţă, după statistica 
formelor din afară, românii 
posed astăzi întreaga civilizaţie 
occidentală. Avem politică şi 

ştiinţă, avem jurnale şi acade
mii, avem scaii si literatură, 

avem muzee, conservatorii, 
avem teatru, avem chiar o con
stitutiune. Dar în realitate toate 
acestea sunt producţiuni 
moarte, pretenţii fără funda
ment, stafii fără trup, iluzii fără 
adevăr, si astfel cultura claselor 
mai înalte ale românilor este 
nulă si fără valoare, si abisul ce 
ne desparte de poporul de jos 
devine din zi în zi mai adânc". 

Pentru evitarea unei aseme
nea situatii, Maiorescu sugerea
ză: „De aici să învăţăm marele 
adevăr că mediocritătile trebuie 
descurajate de la viaţa publică 
a unui popor, şi cu cât poporul 

numai că nu aduce nici un 
folos, dar este de-a dreptul 
stricăcioasă, fiindcă nimiceste 
un mijloc puternic de cultură ... 
Căci fără cultură poate încă trăi 
un popor cu nădejdea că în 
momentul firesc al dezvoltării 

sale se va ivi si această formă 
binefăcătoare a vietii omenesti; 
dar cu o cultură falsă nu poate 
trăi un popor, şi dacă stăruieşte 
în ea, atunci dă un exemplu 
mai mult pentru vechea lege a 
istoriei: că în lupta între civi
lizarea adevărată si între o nati
une rezistentă se nimiceste na
ţiunea, dar niciodată adevărul". 

Astăzi, doar retoric, ne 
putem întreba: a avut dreptate 
Maiorescu? Dincolo de criticile 
la care a fost supus, trebuie să 
recunoaştem că teoria „forme
lor fără fond" a răspuns, în 
timp, necesitătilor obiective de 
respingere a mediocrităţii şi a 
imposturi i din cultură si din 
politică. Curajul şi forţa de care 
a dat dovadă Maiorescu nu vor 
fi agreate niciodată, cu atât mai 
puţin în prezent, de către cei 
vizaţi, Îfl primul rând de frip
turişti. lnsă dreptatea sa va 
dăinui, întrucât exprimă o 
normă sănătoasă de obiecti
vare a spiritului impersonal al 
colectivitătii , o modalitate de 
devenire 'a spiritului obiectiv. 
Izbânda lui Maiorescu se ex
plică prin faptul că, folosindu-se 
de virtutile filosofiei universale, 
a descifrat „voinţa" spiritului 
obiectiv românesc, ca modali
tate specifică de existenţă a 
spiritului obiectiv european. 
Aceasta este, de fapt, esenţa 
învăţăturii pe care ne-o trans
mite marele nostru cărturar. 

Într-un fel de sinteză la cele 
spuse, trebuie să reţinem că în 
anul 1868, când avea 28 de 
ani, Titu Maiorescu a publicat 
articolul ,,În contra direcţiei de 
astăzi în cultura română". 

Pleca de la constatarea că, în 
comparaţie cu Occidentul, cul
tura română, la acea dată, 

avea aspectul unei construcţii 

fictive, era nulă si fără valoare, 
întrucât se caracteriza printr-o 
rătăcire totală a judecăţii. În 
fapt, criticul căuta răspuns la 
întrebarea: „De ce cultura 
română este o cultură de im
provizaţie, fără fundament şi 

incapabilă de adevăr?" Răs

punsul lui Maiorescu nu se 
multumeste doar să critice 
efectele unei asemenea situ
aţii, ci caută cauzele, pentru a 
putea formula şi asuma o 
soluţie. Punctul de pornire al 
răspunsului îl constituie con
damnarea principială a unei 

uni este adevărul. · · 
Cu această convingere, mai 

departe, Maiorescu se întrea
bă: cum s-a ajuns ca spiritul 
public românesc să se funda
menteze pe neadevăr? Pentru 
a oferi explicaţia, el apelează 
tot la teoria „formelor fără fond", 
potrivit căreia spiritul public 
modern a fost importat din 
Occident de către tineri care, 
incapabili să înţeleagă funda
mentul istoric al culturii, luau 
aparenţele drept esenţă. Astfel, 
prin importul formelor superfi
ciale, asemenea tineri au cre
zut că pot moderniza cultura ro
mânească. Or, zice Maiorescu, 
aceasta este o mare eroare, 
care poate fi chiar înţeleasă , în 
măsura în care aparţinea unor 
tineri începători. Ceea ce nu 
înţelege şi nu acceptă 

Maiorescu era lipsa de reacţie 
a contemporanilor săi în faţa 

consecinţelor unui început 
greşit. Prin atitudinea sa, criti
cul vrea să atenţioneze că pe o 
fundaţie strâmbă nu se poate 
construi solid si durabil. Că, în 
lipsa reacţiei, eroarea de 
început al imitatorilor, în ce 
priveşte recunoaşterea jude
cătilor de adevăr, se transmite 
si urmasilor. 
. În această situatie, reactia 
lui Maiorescu este categorică, 
sub forma acţiunii pentru 
impunerea adevărului ca fun
dament, întrucât continuarea 
procesului de modernizare a 
României prin „forme fără fond" 
prezintă pericolul iminent ca 
formele goale să discrediteze 
fondul în ochii opiniei publice, 
atunci când fondul poate fi 
încropit. Ideea este că o „formă 
goală" nu poate capta un fun
dament adevărat, că eroarea 
nu se poate vindeca prin ea 
însăşi. Drept consecinţă, zice 
Maiorescu, orice formă fără 

fond trebuie înlăturată din 
rădăcini. Pentru cultura română 
aceasta însemna reconstruirea 
ei începând cu fundamentul, 
întrucât adevărul nu tine de 
ceea ce poate fi imitai, ci de 
capacitatea fiecărei culturi de a 
fi adevărată. 

Fiind o poziţie radicală, în 
mod firesc, atitudinea lui 
Maiorescu a stârnit multiple 
adversităti. Dar hotărârea căr
turarului stăpân pe situaţie nu a 
putut fi zdruncinată. Astfel că, 
pornind de la convingerea că 

producţia culturală consumă 

puterile vitale ale unei naţiuni, 
Maiorescu a pus în dezbatere 
viitorul României sub aspect 
cultural, măsura în care 
poporul român mai are destulă 
putere primitivă pentru a-şi 

onora misiunea culturală, ase
menea popoarelor occidentale. 
Cu acest gând, în anul 1872, 
dă publicităţii studiul „Direcţia 

nouă în poezia şi proza 
română". Iar eu cred că re
citirea unor fragmente din acest 
studiu nu poate fi decât 
benefică. ,,În fruntea nouei 
mişcări e drept să punem pe 
Vasile Alecsandri. Cap al po
eziei noastre literare în gene

raţia trecută, poetul Doinelor şi 
Lăcrămioarelor, culegătorul cân
tecelor populare păruse a-şi fi 
terminat chemarea literară. Şi 

nici atenţia publicului nu mai 
era îndreptată spre poezie; o 
agitare stearpă preocupa toate 
spiritele. Deodată, după o 
lungă tăcere, din mijlocul iernei 
grele ce o petrecuse în izolare 
la Mirceşti, şi iernei mult mai 
grele ce o petrecea izolat în li
teratura ţărei sale, poetul nos
tru reînviat ne surprinde cu 
publicarea Pastelurilor... Cu 
totul osebit în felul său, om al 
timpului modern, deocamdată 
blazat în cuget, iubitor de an
titeze cam exagerate, reflexiv 
mai peste marginile iertate, 
până acum aşa de puţin format 
încât ne vine greu să-l cităm 

îndată după Alecsandri, dar, în 
fine, poet, poet în toată puterea 
cuvântului, este d. Mihai 

Eminescu. De la d-sa cu
noaştem mai multe poezii pu
blicate în Convorbiri literare, 

care toate au particularităţile 

arătate mai sus, însă au şi 

farmecul limbajului (semnul 
celor aleşi), o concepţie înaltă 
şi, pe lângă aceste (lucru rar 
între ai noştri), iubirea şi 

înţelegerea artei antice „. 
Ocazia la observări critice nu 
lipseşte în aceste poezii. 
Venere şi Madonă cuprinde o 
comparare confuză. Femeia a 
fost divinizată în Venera antică 
şi apoi (de Rafael) în Madona. 
Tot aşa, poetul asupra unei feţe 
«pală de o bolnavă beţie» 

aruncă «vălul alb de poezie» si 

o divinizează. Însă Madona nu 
este o idealizare a Venerei, nici 

Venera antică o realitate brută 
pe lângă Madona modernă ... 
Epigonii cuprind o antiteză 

foarte exagerată. Pentru a 
arăta micimea epigonilor, se 
înalţă peste măsură poeţii mai 
vechi, si lauda ditirambică a lui 
Tichindel, d.e., si a lui Heliade 
cu greu va putea încălzi cetitorii 
mai critici de astăzi. Cea mai 
bună din cele trei poezii ale d
lui Eminescu ne pare a fi cea 
din urmă, Mortua est, un pro
gres simţit în precizia limbajului 
si în usurinta versificării. Dar si 
aici, C

0

a şi
0 

în celelalte, su~t 
greşeli ce trebuie neapărat 

îndreptate. Abuz de cuvântul 
pală, care poate n-ar trebui 
uzat deloc, uneori gândiri şi 

expresii prea obişnuite, multe 
rime rele". 
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