ateneu

Situat la confluenta comediei, satirei si ironiei,
pamfletul se bazeaza pe imaginatie si intuitie si
reprezinta o specie compozitd, insa bénuita a fi
fdcand parte din genurile de frontiera din cauza
presupusului grad scazut de generalizare artis-
tica. In descendenta cronicarilor munteni, Tudor
Arghezi continua directia pamfletara cea mai vi-
rulentd, dupa Eminescu el infaptuind a doua
mare mutatie nu numai in sfera poeticitatii, dar si
in arta pamfletara (asupra céreia a meditat prin-
tre primii la noi, in articole de atitudine teoretica).
In lucrarea sa Gherla imaginarului arghezian
(eseu despre pamfletul arghezian) (Editura
Plumb, Bacau, 20083), lon Tudor lovian este con-
vins cd, pentru subversivul autor luat in discutie,
pamfletul, departe de a fi un text ziaristic cu atac
la persoana, constituie creatie propriu-zisa,
structurata dupa o estetica a violentei, afina cu
estetica uratului (antipoetica poeticii pamfletare).
Cercetarea sa structural-stilistica reliefeaza
ideea ca la Tudor Arghezi pamfletul este expre-
sia invectivei ridicate la statutul de arta iar nu o
simpla pledoarie in favoarea vreunui principiu
moral anume. Pe buna dreptate, caricatura,
injurie sau subversiune ironica, orice modalitate
de manifestare a violentei discursive ca forta de
exorcizare a raului poate fi supusa analizei cu
conditia sa se incadreze intre limitele esteticului.

Indignarea si gestul punitiv arghezian sunt
justificate de credinta in functia profilactica si
demistificatoare a pamfletului. Limbajul acesta
coroziv, aparent tendentios in totalitate, inclina
mai mult inspre gratuitate discursiva, dar nu se
reduce la o calofilie verbald, chiar daca prin
aceastd ocard stilizatd se “spurcd frumos”.
Nicolae Balotad sesizase deja, in Opera lui
Tudor Arghezi, faptul cé pamfletele argheziene
sunt expresia unei “exasperari stilistice”, ca
inchegarea lor logica este destul de precard, ea
fiind sacrificata spre evidentierea unei alte arti-
culatii irationale, a imaginarului. lar lon Tudor
lovian pare a continua aceasta idee cand afirma:
“ .. tableta langa tabletd se adund intr-un iures
nebun. Impresia initiald de puzzle narativ staruie
imputinata si in imaginea finald autodevoratoare
si nesigura. Mai toate tabletele au final deschis.
Arghezi n-avea respiratia epica larga; proportiile
vaste, gen Rebreanu, nu-l ispiteau. Era adeptul
concentrarii maxime. In tablete sunt de gasit
<<rezultatele concentrate si rotunde>> ale
vizionarismului sdu ca prozator. El e un miniatu-
rist de geniu, care se adanceste in explorarea
microcosmosurilor pand la detaliul infinitezimal.
A lucrat cu convingerea ¢& universul poate fi
explorat si in picatura de roud, fiindca aceas-
ta il contine intreg si concentrat. (s.a.)

Vasile SPIRIDON

Insectarul arghezian

Tableta, pe care el a consacrat-o ca specie lite-
rard, a fost, pentru Arghezi-prozatorul, forma cea
mai nimeritd de exprimare. Adunate la un loc,
dupa criterii vag tematice, fragmentele, tabletele,
alcatuiesc structuri mozaicate. “ (p. 32).

Tudor Arghezi isi va transpune intr-un para-
dox fervoarea imaginatiei sale dedate iluziei si
aparentei: “Ma uit si nu vad, si vad fard sd ma
uit" Poate ca de aici pleaca lon Tudor lovian
atunci cand pune in evidenta neasimilarea pam-
fletului arghezian cu invectiva, atunci cand
recurge la structurile antropologice ale imagi-
narului si atunci cand contrapuncteaza demersul
sau cu ilustratii semnificative din Hieronymus
Bosch, Francisco Goya, Max Ermst ori Marcel
Chirnoagd. A transforma injuria in fapt de stil
inseamna a face loc conotativului si a trdda o
componenta imaginard sadicd si bantuirea de
obsesii abisale, desi acestea nu se pot organiza
in categorii chiar atét de precise. “Arghezi ape-
leaza la fapturile bestiarului ori de céte ori are de
ilustrat o situatie, o scend, un caracter, o tipolo-
gie umand din teribila Apocalipsa-fara-de-Starsit.
Bestiarul e ingropat in subconstientul nostru — si
acolo pare sa prolifereze intr-o libertate de mani-
festare vecind cu nebunia; de acolo isi trimite
spre noi mesageri de spaima care ne fac sd ne
indoim de realitate si de noi insine. (...) Dintre
exemplarele de bestiar pe care Arghezi, ca un
maestru de ceremonii suveran si neindurator, le
convoaca intr-un sabat verbal vrdjitoresc, sunt
de amintit broasca rdioasa, sobolanul, soare-
cele, musca, musita, viermele, magarul, sarpele,
copitatele si cornutele, ndparca, libarca etc.” (pp.
68-69).

La capatul demonstratiei se degaja ideea,
pusa in filiera nietzcheeana a principiului “dinco-
lo de bine si de rau”, ca “de-creatia”, rezultat al
coruptiei generalizate a toate si a tot, reprezinta
sensul major al literaturii pamfletare argheziene.
Inrudirea cea mai apropiata in viziune si stil este

gasitd in comparatia cu Louis Ferdinand Céline
(fapt semnalat si de alti comentatori). Mai sunt
detectate afinitati cu Jean-Jacques Rousseau,
prin placerea de a denunta carentele Creatiunii,
si cu Marchizul de Sade, prin sadica voluptate de
a-si chinui victimele. Autorul Cimitirului Buna-
Vestire manifestd incd de pe vremea noviciatu-
lui (sau, mai bine zis, de pe vremea iesirii din
noviciat) de la méanastirea Cernica o atitudine de
circumspectie fatd de semenii sdi si va ajunge
curand la viziunea “lumii pe dos”, surprinsa prin
apelul la ilogic. Pe buna dreptate se intreaba
eseistul: “Dacd avem in vedere cd geniul vitri-
olant al pamfletarului s-a exercitat si asupra exis-
tentelor marunte si cd n-a iertat nici macar mortii,
atunci intrebarea care se pune priveste resor-
turile cele mai intime ale extrem de complicatei
psihologii argheziene: de unde atata inversunare
diabolicd, atata urd si dispret fatd de creatura
umand la un scriitor care, altfel, a vibrat la
gingésia, la suavitate, la fragilitatea trestiei gan-
ditoare, a fraternizat cu umilitii si ofensatii
paméntului, s-a putut bucura de miracolele din
lumea boabei si a firdamei?” (pp. 9-10).
Personajele ies din sfera tipologicului, intrand
in aceea a teratologicului, a creaturilor polimorfe,
ce alcatuiesc un bestiar diversificat. Are loc un
dublu proces, al antropomorfizarii obiectului si al
reificarii personajelor. Unor parti ale trupului li se
substituie urmuzian obiecte de o utilitate prac-
ticd, organelor anatomice preluandu-le functiu-
nile niste mecanisme artificiale. Tudor Arghezi
este convins cd abaterile de la legitatile Firii, cu
dereglari intre sexul morfologic si cel functional
(androgini si ginandri), dau nastere la hibrizi mul-
ticorciti ce atestd frapante ingemanari ale fiintei
umane cu formele zoomorfe si isi au semnificatia
lor in procesul devenirii lumii. De-a lungul eseu-
lui putem urmdri cum, extinzandu-si aria pamfie-
tara asupra lucrurilor, asupra corporalului si a
organicului deopotriva, autorul Florilor de muci-

gai flageleaza diverse forme ale vietii sterile, dar
si ale aceleia supraabundente, in virtutea viziunii
sale anamorfotice.

Si in cazul portretisticii se pune in evidenta
conglomeratul de elemente divergente, fn una Si
aceeasi persoand convietuind deprinderi, porniri,
atitudini distonante, ce par a se exclude reciproc,
dar compromit intregul prin scaparea de sub
rigoarea alcatuirilor normale. Inzestrat cu un
remarcabil simt al detaliului, al acumuldrii de
determinanti si al insinudrii, Tudor Arghezi
sesizeaza orice element apt sé-i releve fiziono-
mia morala si sufleteascd a unui personaj,
portretul fizic fiind o cale de acces catre cel psi-
hologic ori moral. Viziunea caricaturald nu numai
¢ izoleaza detaliul semnificativ, dar deformeaza
o datd mai mult ceea ce din start insemna o
deviere de la firesc.

Sarjele pamfletare argheziene au tulburat
umorile unor adversari redutabili, dar preemi-
nenta lor (care impunea retinere fatd de dis-
putele in public) s-a dovedit a fi un handicap,
fructificat de cel care nu avea nimic de. pierdut:
nici titluri si nici pozitie sociala deosebitd. Printre
victime sunt enumerati in eseu Nicolae lorga, E.
Lovinescu, Mihail Dragomirescu, loan Alexandru
Bratescu-Voinesti, Constantin Rédulescu-Motru.
Nicolae lorga, bundoard, a fost o prada usoara.
Savantul era impulsiv, imprudent si de multe ori
naiv in felul de a polemiza, izbucnirile lui vul-
canice si “blestemele” ori violentele biblice
tradand iritare, furie si neglijentele de continut si
de stil. Insusi E. Lovinescu, cu toatd adversitatea
si cu toate rezervele de la inceput fatd de arta de
pamfletar a preopinentului sdu (“polemica trece,
poezille rAman”) isi reconsiderd aceasta pozitie
(“se revizuieste”) si recunoaste ca in evolutia
prozei literare “locul de cépetenie i s-ar cuveni
d-lui Tudor Arghezi, prin care s-a infaptuit o re-
volutie...".

Despre arta pamfletului arghezian s-au scris
destule studii disparate, iar acestea sunt aduse
in sprijin sau mécar mentionate aici. Ar mai fi tre-
buit luate in discutie si unele relativ recente:
Adrian Anghelescu, Barocul in proza lui
Arghezi (1988), George Nitu, Pamfletul in lite-
ratura romana (1994) si Nicolae Rotund, Tudor
Arghezi prozatorul (1996). Meritul cel mai
important al poetului lon Tudor lovian este de a fi
primul care a sintetizat la nivelul eseului mono-
grafic Gherla imaginarului arghezian (eseu
despre pamfletul arghezian) redutabilele virtuti
pamfletare ale iconoclastului care scria “pe
dedesupt” despre marea menagerie nationala,
demitizata si proiectata apocaliptic.

in cadrul colectiei Constructia Europei, serie de carti ce
apar din initiativa a cinci edituri occidentale, coordonata de
Jacques Le Goff, Ed. Polirom ne pune la dispozitie o lucrare
de actualitate — Revolutile europene, 1492 — 1992 -, ce
apartine istoricului american Charles Tilly, poliglot si totodata
constient de limitele lucrdrii sale, prin vastitatea perioadei
cercetate si a informatiei: ,Avand in vedere faptul ca m-am
ocupat de cinci sute de ani de istorie, in mod sigur am con-
fundat persoane, locuri si intdmpldri, m-am inselat asupra
unor cauze si am facut asocieri incorecte intre evenimente” (p.
8). Structurata in sapte capitole ce cuprind fragmente de isto-
rie europeand de-a lungul a cinci secole, incepand cu anul
providential al descoperirii Americii de catre Columb si
incheind cu ultimele revolutii ale sfarsitului de secol XX, ce au
zdruncinat configuratia Europei, cercetarea istoricului ameri-
can se dovedeste laborioasd si utild. Daca privim cu detasare
istoria umanitatii constatam cu regret cé cele trei-patru milenii
de istorie atestata au fost pline de razboaie, revolte, revolutii,
comploturi, toate contribuind la nesiguranta vietii umane, incat
ne intrebam dacd acesta este rostul omenirii: o continua stare
de beligerantd, cu toate ca au existat filosofi (Kant, bundoaré)
si alti ganditori care l-au precedat, care au conceput o pace
eternd. In pofida acestor deziderate, lumea contemporana
aflata in diferite stadii de evolutie politica, sociald, culturala,
economicd, continud sa se fnarmeze, chiar daca din motive
preventive se incheie tot felul de tratate si aliante de neagre-
siune si prietenie. Cu atat mai ciudatd apare situatia cand
lumea se afla la dispozitia_unor scelerati care pot s-0 trans-
forme oricand intr-o ruind. Intr-un capitol preliminar (,Conflict,
revoltd si revolutie”), Charles Tilly fixeaza datele necesare
cercetarii, diferenta dintre conflicte si revolutii, materia intreg-
ului volum fiind axatd, in special, pe examinarea celor trei rev-
olutii clasice din Anglia, Franta si Rusia (despre toate trei a
scris si P. P. Negulescu in ,Destinul omenirii”), dar nu sunt
evitate nici miscarile revolutionare din Tarile de Jos, din
Peninsula |bericd, din Balcani. Istoric onest, Charles Tilly con-
siderd cercetarea sa o etapd, incurajand studiile viitoare:
,Daca indoiala in privinta teoriilor fi va stimula pe anumiti crit-
ici mai informati sa cerceteze faptele si s& ma combatd, nu pot
decat sa-i incurajez. Nu am scris aceasta carte pentru a pune
punct cercetarii, ci pentru a o incepe” (p. 31). De la inceput se
impune observatia cd pand la afirmarea marilor puteri mar-
itime (Spania, Anglia, Franta), doua téri si-au disputat supre-
matia pe mare: Olanda si Portugalia. Daca Portugalia a ben-
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eficiat de un teritoriu stabil, Olanda, in schimb, este patria unui
popor inzestrat si tenace care a smuls marii pamant pentru a
fi locuit si cultivat. Vizitata, printre altii, in 1927 de Mihail
Sadoveanu care realizeaza interesante ,Note de célatorie”
(1928), in Olanda s-a nascut Thomas din Kempis, a avut 0
resedintd Carol cel Mare, la Hardewyk si-a luat doctoratul
botanistul Linné, la Amsterdam a trait Spinoza. Tot olandezi
sunt si Erasmus, Hugo Grotius, Rembrandt, Hals, Vermeer,
van Gogh, Huizinga. La Deventer exista in momentul vizitei [ui
Sadoveanu cantarul public, loc al dreptatii si al cinstei Tn
negustorie. De un zid al edificiului atarna o céldare imensda in
care erau fierti de vii falsificatorii de bani. Continuandu-si
observatiile asupra Balcanilor, Charles Tilly mentioneaza in
tabelul 3. 4. (p. 104) o rdscoald in Moldova (1572 — 1574).
Acesti ani corespund insa anilor de domnie, in Moldova, ai [ui
lon Vodi cel Viteaz, numit si Armeanul, care refuzase
dublarea tributului catre turci, ajungand sé se lupte cu ei si
numai tradarea hatmanului Eremia i-a grabit sférsitul. In
tabara de la Roscani, izolat si lipsit de apd, lon Voda se preda,
dupd ce primeste asigurari solemne pe Coran si Evanghelie
(Petru Schiopu) cé va fi dus viu la sultan. Decapitat, trupul fi
este sfartecat de patru cimile. Acest tabel 3. 4 contine si 0
lacun in privinta razboiului ruso-turc (1877), desi este amintit
mai jos, fard a mentiona faptul ca victoria trupelor rusesti a
fost posibild numai dupd participarea armatei romane, rusii
invitandu-I pe domnitorul Carol | sa participe la rézboi prin cel-
ebra telegramd, dupd cum in tabelul 6. 1 (pp. 210 — 211), in
razboiul ruso-turc din 1710 - 1711 nu este amintitd partici-
parea principelui Dimitrie Cantemir (in acest sens, se poate
consulta lucrarea lui A. D. Xenopol ,Rdzboaiele dintre rusi si
turci si inraurirea lor asupra Tarilor Roméne”, 1997). Este, in

schimb, mentionat gresit un rézboi de independenta in
Romania (1909), la pagina 228 este atribuitd eronat partici-
parea Rusiei la razboaiele balcanice, iar moartea lui Leonid
Brejnev (p.236) mentionata gresit in 1979, demnitarul sovietic
a murit, de fapt, in 1982. Amintind de rascoala taranilor din
Moldova (1907), este data cifra de aproape 10.000 de rdscu-
lati care si-ar fi pierdut viata, pe baza unui izvor din-1977,
dupé 1990 reluandu-se problema in presa noastrd, numarul
victimelor estimat la cateva sute. Partea consistentd a lucrarii
o formeazé examinarea celor trei revolutii din Anglia, Franta si
Rusia, inrudite prin executia monarhilor Carol |, Ludovic XVI,
Nicolae I, Anglia revenind dupa un deceniu la regimul
monarhic. In ceea ce priveste istoria Rusiei este plina de
atrocitati: Ivan IV cel Groaznic, cel dintai tar rus a cérui
nastere este vestitd de un bubuit de tunet, iar un trasnet
loveste Kremlinul. Hanul tatar din Kazan, afland de nasterea
|ui Ivan declara unei solii rusesti aflata in vizita: ,Vi s-a nascut
un suveran si are.deja doi dinti. Cu unul, o s& ne sfasie pe noi,
tétarii, dar cu celalalt pe voi o sa vé sfésie!” (v. Henri Troyat).
Intr-adevar, cruzimea acestui despot s-a dovedit din copilarie
si adolescentd. Numai sotia sa Anastasia (inteligentd, blanda,
modestd, pioasd) i-a temperat inclinatiile spre cruzime. lvan
cel Groaznic creeaza institutia opricinicilor (politia tarului), in
1569 pedepseste Novgorodul, urmeaza o foamete cumplité la
Moscova si o epidemie de ciuma, fsi ucide fiul, iar excesele de
méncare si bautura i-au ruinat sanatatea, fiind cuprins, in
sfarsit, de remuscari si teama in fata sfarsitului inexorabil. In
fine, este citat francezul Anatole Leroy — Beaulieu care face o
vizitd Tn Rusia (1872), dar vizita marchizului de Custine nu
este mentionatd, acest Leroy — Beaulieu anticipand la 1880
Revolutia Rusa: ,Dar se poate spune cd Europa de Est patri-
arhald, lumea slavilor ortodocsi, Tsi asteapta inca revolutia sau
pandantul ei. De unde ar putea veni initiativa, dacd nu din
Rusia? Din acest punct de vedere, o revolutie in Rusia ar
putea fi cel mai mare eveniment istoric de dupd Revolutia
Franceza, si deopotrivd ecoul ei in celalalt capat al Europel”
(p. 225). Lucrare densd, bogata in informatii, cu toate lacunele
inevitabile unei astfel de intreprinderi, umple un gol in literatu-
ra de specialitate.

Charles Tilly ,Revolutile europene 1492 -
1992". Traducere din limba engleza de Victor Cherata,
Ed. Polirom, 2002.

16

septembrie 2003



	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_01
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_02
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_03
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_04
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_05
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_06
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_07
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_08
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_09
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_10
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_11
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_12
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_13
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_14
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_15
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_16
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_17
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_18
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_19
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_20
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_21
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_22
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_23
	00415-Ateneu-2003-09-brut_Page_24


 
 
    
   HistoryItem_V1
   PageSizes
        
     Range: all pages
     Size: 11.693 x 16.535 inches / 297.0 x 420.0 mm
     Action: Make all pages the same size
     Scale: Scale width and height separately
     Rotate: Counterclockwise if needed
      

        
     D:20190905114844
      

        
     0
            
       D:20190826095636
       1190.5512
       a3
       Blank
       841.8898
          

     Tall
     1
     0
     747
     240
     qi3alphabase[QI 3.0/QHI 3.0 alpha]
     CCW
     Separate
            
                
         AllDoc
              

      
       PDDoc
          

     Custom
      

        
     QITE_QuiteImposingPlus4
     Quite Imposing Plus 4.0b
     Quite Imposing Plus 4
     1
      

        
     24
     23
     24
      

   1
  

 HistoryList_V1
 qi2base



