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Domnilor Colegi!

Personalitatea lui Titu Maiorescu — va aduceti bine aminte — a fost
atat de bogata, Tncat de buna seama veti A de-o parere cu mine,
cand afirm ca ea, completda, nu se poate desfasura in marginile
unui scurt discurs de -receptiune. A incerca acum aceasta, a o
desfasura, Tnsa, prin simpie comunicari de impresiuni, prin simpie
afirmatiuni, carora dovada depfina sa nu le urmeze imediat, nu ar
A demn de personalitatea lui, in care se concentrasera armonic:
convingeri -sigure, trecute printr'o inteligenta de-o rara claritate si
printr'o inima oare zadarnic Tncerca sa-si ascunza sentimentul supt
olimpica suveranitate a ratiunei careia, din capul locului, Ti con-
sacrase un cult precumpanitor.

Desavarsit demn dc Maiorescu va A numai studiul care-1 va privi
ca un fenomen egal Tn rang cu cele mai Tnalte suAete ale calau-
zitorilor nationali pe-, drumurile grele ale renasterilor, adeca : pe
drumurile epocelor care Tnsemneaza inflorirea popoarelor pana la
gradul de a-st simti limpede, vesele, puterile mari, care cresc in
ele, de- a-si-diferentid& menirea lor In lume si vrednicia in concu-
renta cu popoarele civilizatiei moderne.

Lucrarea aceasta se va face alta data.

Acum eu voiu rosti numai un capitol din ea, dar un capitol fun-
famental. Acum eu voiu scrie capitolul care sa va convinga despre
elu! evolutiunei lui literare, supuse permanent indemnurilor filoso-
Ace culese din mediul apusean, inca din timpul tineretei sate stu-
dioase.

Cand, dupa terminarea studiilor, Maiorescu s'a intors in tara, el
era o celebritate In rasarire. La noi, unde critica AlosoAca nu exista
unde AlosoAa se faced prin traduceri, Dr. Barasch culese si pubiica
in ~Romanul» lui C. A. Rosetti, cateva dari de seama scrise n
strainatate despre o carticica de 25D de pagini:

Dz TAumz ~7?%r7?% ASY17J; si instiinta astfel pe
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Romani ca un filosof li se ivise,, ca tara poate fi mandra de fiul
ei, care culegea — asa de tanar inca — laurii criticei filosofice straine.
Carticica n'au cetit-o multi; in general, pe atunci, putina carte cetiau
Romanii; dar—impreunacu teza de doctorat De pA/fosop/zM! Nerbcu'D
(18&9) — ea ne-a ramas ca dovada sigurda, binevenitda, ca radacinile
faptelor literare de mai tarziu, ale autorului ei, trec dincoio de anul
1860, ca -evolutia iui Maiorescu de atunci trebue urmarita si fixata.

-EDMpes P///70sop7Msc7/e de.svolta o filosofie care sta supt perma-
nenta Tnréurire a iui |. F. Herbart, care, pe atunci, pentru, Maio-
rescu ocupa loc printre filosofii mai noi)) (1). Filosofia acestuia
Maiorescu o cunoscuse inca din Theresianum, unde spre ea il con-
dusese profesorul Suttner (2).

Deci inca din Theresianum cugetarea lui Maiorescu-a fost Tndreptata
spre o filosoHe al carei producator fusese un rationalist absolut,
pentru care «limpezimea si preciziunea notiunilor era singurul cri-
teriu, iar singurul scop al gandirei filosofice despre lume o conceptie
din care contrazicerea» sa fie inlaturatda, Tn care armonia notiunilor
sa fie real'zata prin resultatele criticei. (2)

Chiar aceasta scurta caracterizare a lui |I. F. Herbart descopere
imediat paralelismul psihic dintre filosoful german si filosoful roman,
pe care il simtim cei ce 1i cetim atenti scrierile, pe care asa
il simtira ceice l-au ascultat vorbind. Paralelismul acesta ne da
drept sa vorbim chiar despre o afinitate psihica Tnascuta, nu
despre un Tmprumut de forme cogitationald, care — se stie— prind
teren numai acolo unde exista o predispozitie congeniala. Fara
existenta acesteia |. F. Herbart n'ar fi putut trezi Tn Maiorescu
consonantele filosofice care intr'adevar se gasesc intre ei. Repet
deci, si continuu cu E. v. Aster: (3) «Cugetarea lui Herbart este
absolut rationalista. Pentru el claritatea si preciziunea notiunilor este
singurul criteriu, iar lipsa contrazicerei in conceptia despre lume
singurul scop al gandirei sale filosofice. Ca un spirit treaz intre
ametiti, asa sta acest sever cugetator matematic Tntre poeticii filo-
sofi idealisti ai timpului sau: Schellingi, Schopenhaueri. Cercetator

(") FnMg'gs etc., p. 218 si 220.

(2) Hermann Suttner (nasc. in 6 Aprilie 1815 in Pless, in Boemia) fusese profesor de
filosofie la Praga; trecuse, la 1845, la Viena ca profesor de limba si literatura germang;
de etica (1846); iar in 184? fusese numit profesor si la Theresiamrm. Pentru meritele
didactice a fost nobilitatla a. 1880, cand era inca profesor. (Dupa Dr. C. von Wurzbach,
.B/oyrttpiMSc7:es Zecet/MM des Anti,ser//?ttms OesterrefcA, vo/. XXX Xf (1880), p. 8.

(3 600s.se /ienicer. 10, p. 307.



clar, rece, el stapaneste domeniul cugetarei abstracte, fara sa se
lase rapit, ca Hegel, de incantarea ce poate fiintd si in abstractiune.
Dar, fireste, partea saeste si lipsa de avant a sobrietatii. Ideile sale
sunt lipsite de putinta- de a inspira. Orice patos, veritabil sau fals,
ramane departe de el. Stilul sau nu are alt farmec afara de unul
care, fara ndoiald, nu este neinsemnat: farmecul deplinei'claritati
si al puterei de a gasi formule agere si concise)). Acestai I|. F.
Herbart; mai putin rece, aproape acesta este si T. L. Maiorescu.

Conchid: Cu ajutorul Ilui Herbart Maiorescu Tsi gaseste, din ti-
nerete, /br/Mf de coMceM&we sf -sMCsMcd, in fata
careia cugetarea romaneasca, literatura romaneasca erau sa fie che-
mate de un judecator nemilos.

Atat despre forma; acum ceva despre esenta filosofiei acesteia.

Ewfges PMlosopMsc/te este, in parte, un ecou din Herbart si, in
alta parte, un scurt avant de proprie filosotie, care cerceteaza doua
probleme mari: a credintei religioase si a vietei sociale.

In fllosofia lui Herbart notiunea si cuvantul rapor/,
au un rost bogat: raporturi intre realitati, raporturi intre notiuni,
raporturi pretutindeni, Montesquieu 17l confirma, in aceasta privinta,
pe Herbart si Maioreseu il citeaza si pe Montesquieu: «Les lois
sont les rapports neoessaires qui derivent de la nature des choses.
Dans ce sens tous les etres ont leurs lois)). Citdnd si critica lui
Ortolan, care — contra lul Montesquieu — nuanta ca legea nu este
un raport, ci necesitatea de actiune sau neactiune, care exista n
raporturile dintre corpuri sau fiinte si ca nu este nevoie de rapor-
turi, dar ca — daca ele se produc— comanda si produce
legea, Maiorescu face rezerva sa, intrebdnd scurt, numai prin sem-
nuD?, daca Tntr'adevar raporturile nu sunt necesare ? (1) Raspunsul
este,, evident, afirmativ: Raporturile sunt necesare; mai mult: ele
sunt realitati, care trebuesc supuse cercetarii.

In marginile acestei conceptiuni despre raporturi rolul filosofiei
— al carei tanar doctor era Maiorescu — este: Sa se abtie dela stu-
diul particularitatii lucrurilor; sa neglijeze particularitatile terme-
nilor sau lucrurilor din comparatie si sa contemple numai raportul
lor pur, intre olalta. Sau, in definitiune: «Stiinta care se ocupa
numai cu raporturile pure este filosofia, deoarece fiecare stiinta
trece peste expunerea cunostintelor de amanunt si cauta raportu-
rile dintre ele, atingdnd sau cautdnd sa atinga integrarea lor intr'un

(1) Ennpes, p. 328—339-



sistem. Astfel, orice stiinta sistemizeaza si orice sistem este filo-
sofic; astfel, filosofia este stiinta stiintelor)). Si filosofia se gaseste
in fiecare lucrare a inteligentei, in toate domeniile vietei in care,
in timpul modern, ea intra supunand, dar si socializandu-se, Tncal-
zindu-se din vieatda, dela vieata primind o deplinatate de concreti-
zari si o caldura care o deosebeste de vechia teorie" uscata, ca
gatejele cazute in paduri, pe carari parasite.

Acum putem adaoge: In cercetarile sale Maioresou cauta totdea-
una raporturile pure, dar niciodata nu le desparte total de caldura
vietii, de realitati; dreapta este, insa, si constatarea c&, la el®
aceste realitati nu apar disecate in toate ama nuntele lor, ci oare-
cum numai ca fugare exemple doveditoare ale raporturilor filoso-
ficeste gasite si exprimate. Aceasta este intr' adevar modul pre-
ferit de expunere al lui Maiorescu in tot ce a scris el.

Pentru a completa chipul intelectual manifestat in

nu este de nevoie sa insist asupra rezumatului
psihologic, mai mult herbarian decat propriu, pe care Maiorescu il
expune in partea cea mai mare a cartii sale. Expunerea aceasta
(Cap. IV-VI1) este o aplicare, la psihologie, a metodei filosofice ca-
racterizate, a explicarii de raporturi ntre faptele psihice. Azi ama-
nuntele acestea, astfel expuse, nici nu mai sunt interesante.

In schimb ne intereseaza aplicatiunile rezultate din filosofia ex-
pusa; sau trecerea dela stiinta la viata in care, dupa Maiorescu, ea
trebue sa aiba un rol mare.

Acum Tinsemnatatea practica a cercetarei lui Maiorescu devine
chiar desavarsit plausibila ; Tn cap. VIII: 7%i'e7/\Wc7”er si Tn cap,
IX: 6reseMsc7™/7Mc7ae

Maiorescu declara: ((Toata cercetarea anterioara a avut un sfMgfw
scop: sa trezeasca respect pentru cercetarile constiincioase si pentru
teoria care 1i da omului atata tarie, Tncat el sa se poata sprijini
numai pe sine insusi, Tn acelas timp cautandu-si, insa, fericirea sa
in fericirea deaproapelui sau.) In fraza aceasta eu vad, Tn sambure,
toatd atitudinea practica de mai tarziu a lui Maiorescu, care tot-
deauna s'a considerat pe sine ca un masurator al lumii Tn contact
cu el, dar totdeauna un masurator care inchided in sine principii
de masurare bine cugetate. Pentru principii ((Tntr'adevar cugetate)),
Tntalnite la altii, el proclama de atunci toleranta sa, care-i parea
intaia virtute a omului civilizat.

Din cateva alusiuni neindoioase reiese ca aceasta autoponderare a
cugetatorului — tolerant cu semenii sai cugetatori —, se Tndrepta



contra, unor fenomene sociale-psihice, pe care patria iui avea sa i
ie prezinte tot atat de numeroase casi strainatatea, unde ie observa
si executa: Acestea erau directia materialista, neastamparata™a epocei
moderne, ipocrisia enorma, miseria inteiectuaia, care-i siilau sa
creada ca asa, Tnainte in decadere, nu se va putea trai si ca iumea
se afla Tn ajunul unei schimbari socmle, care va retrage mize-
riei sufletesti orice sprijin si care va indrepta iumea spre o stare
superioara a umanitatii, spre un umanism pur.

In mijiocui acestei prefaceri mondiaie, rostui educatiei teoretice,

rostui iiiosofiei, i pared lui Maiorescu un rost mare: din cuitui ci,
din practicarea ei, omul epocoi saie — barbatul calauzitor — tre-
buid sa culeaga doua rezultate ; unui neturburata, rezul-

tata din idea ca in tot domneste legea; si al doilea: r<%Mwe<2,
rezultata din idea ca legile domnesc cu necesitate; Tnsa, adaugea
el, linistea si rabdarea trebue sa fie Tnsotite de un ((instinct sfanta
de instinctul cercetarii celei mai constiincioase a legalitatii si ne-
cesitatii, de energia cercetarii si de marturisirea libera a adevaru-
lui gasit, de descoperirea, fara nici o consideratie laterald, a ade-
varului. Frumos si barbateste Maiorescu Tncheie aceste consideratii
de luptator stiintific cu vorbele (1): ((Cine nu simte in sine acest
instinct, este perdut pentru stiintda si — ceeace este identic — este
perdut si pentru umanitate.))

Dowm'fo)’ Colegf/

Trebue sa fiti fericiti ca ati putut fi colegii unui barbat care de
asa de cu vreme Tsi cunoscuse si Tsi motivase filosoliceste rostul vietii
sale de cercetator al adevarului, de descoperitor al lui, nu numai
spre placerea sa desinteresata, dar si spre folosul societatii pe care,
mai mult decat pe el, descoperirea trebuia sa o intereseze ca
conditie a progresului, a civilizarii si a multumirii sufletesti, care
culmineaza Tn priceperea exacta a raportului dintre societate si in-
divid, pricepere care fara filosofie, fara temperament filosofic, nu
se obtine. -

Spre astfel de pricepere Maiorescu a condus natiunea intaiu prin
scrieri si vorbiri literare, apoi, destul de curé&nd, prin cele sociale
si in special prin cele politice. (2)

(t) Pag. 139.
(2) Numarul cugetatorilor pe-ale caror scrieri se bazeaza cercetarile lui T. L. Maiorescu,
pana la 1860, sunt cei mai multi GerMrnu; laob Bohme, Leibnitz, Kant, Hegel, Shopen



Trecand In revistda, de asta datd numai scrierile literare, voiu
arata: 1. cum ele se departeaza de baza herbartiana dela 1860 si
2. in ce directii apuca gandirea maestrului.

CMega

Tnzestrat cn criterii filosofice si literare eminente, Maiorescu se
asaza n fata cursului literaturii romane si-l observa cu patrundere.

Literatura romana era la Tnceput; aspectul era confuz; fenomene
de talent eruptiv, fulgerator nu se ivisera. Diagnoza psihologica
a criticutui a fost: Suferim de lipsa de fantasie viguroasa, deci de
lipsa Tntaiei conditii de creare a operei de arta. 1) Citand, ca punct de
comparatie, fantasia lui Homer, Sophocle si Shakespeare Maiorescu
era prea pretentios, prea sever. Se pare totusi, ca, principial, astfel
do energii el le creded cu neputinta la Tnceputul literaturilor.

aMica temelie artisticad!) a literaturii noastre o pusesera V. Alecsan-
dri,D. Boiintineanu si Gr. Alexandrescu. Dar temelia o surpau acum
(1867) tineri slabi, fara talent, fara carte.

Apreciind greutatile Tnceputului, temandu-se ca nu va fi Tnteles
Maiorescu se hotari sa nu publice orientari complete, ci numai
partiale; el abrma chiar ca literatura noastra este ((prea tanara Tnca
pentru o esteticd mai Tntinsa;a si ca, de aceea, orice estetica s'ar
scrie la noi, ea trebue sa iea un caracter didactic; (2) pentruca,
acum (1867) la noi nu poate fi vorba de cea mai Tnalta estetica, ci
numai de punerea ((fundamentului literaturii roméanea. Pentruca
fundamentul sa nu fie ros de mediul stricacios, intdia opera nece-
sara era: sa inlature pe poetii cu ((fantasia seaca de imagini origi-
nalea si cu ((inima goala de simtiri adevaratea; iar a doua: sa
recomande acea literatura de bun inceput, iar din continuare sa
publice numai literatura corespunzatoare tezei demonstrate: «pocsia
cea adevarata nu este decat un simtamant sau o pasiune manife-
stata In forma esteticd)); adeca sa publice numai poesia cu fond
adevarat si cu forma estetica.

hauer, Herbart, Drobisch, Rosenkranz, Oarus, L. Feuerbach, Ai. si W. Humboidt, B. Cotta,
carora ii se adaoga Spinoza si Mendeisohn; si poetii: Kiopstock, Lessing, Herder, Gocthe
Schiiier, Heine, Stifter, Gutzkow. Frcntces):' sunt reprezentanti prin: Pascal, Vauvenargues
Feneion, Voitaire, Cousin, Guizot, Comte, P. Corneiiie. Dintre .Engies: apare: Steme si
Cariyie; dintre/iaMeMi:UgoFoscoio. ,4Mti'cAMitect reprezinta Pratagoras
S Aristoteles, Horatius si Juvenalis. Date medicinale se scot din Virchow; din stiinta
dreptuiui se consuita Ortoian si Mohi.

(1) Gonvorbiri. iiterare., I, p. 7.

(2 Boc. cit.,, p. 20, 21, 57, 65.



Acesta, este cuprinsul sobru, soiid al cerceMref cW”ce (1867)
despre conditiunea materiala si despre cea ideala a poeziei, doua
capitole de estetica, bogate in desvoltari despre conditiunile de
realizare a frumosului ca «idee invalita si incorporata in forma
s'nsibilaD ;(1) bogate sin aplicatiuni gasite cu deosebit bun simt artistic.

Cercetarea lui Maiorescu s'a sprijinit de asta data pe estetica lui
Frioderich Thoodor Vischer. Sprijinul dat de Vischer l-a recunoscut
Tndata Aron Densusianu, care l-a si semnalat (1868).(2)

Daca Maiorescu pu ar fi cunoscut, atunci, pe Fr. Th. Vischer,
azi inca am fi in drept sa-i imputam o ignorare neadmisibila a celui
mai sensational estetician &l epocei. Apropierea lui Maiorescu de
Vischer Tnsenineaza, insa, mai mult decat un simplu contact cu o
carte oarecare; ea Tnsemneaza o n cugetarea filo-
sofului roman; si de aceea trebue sd ma opresc sa o precisez mai
deaproape.

Fr. Th. Vischer (1807— 1887) fusese, pana la 1861, cand
aparu AfpA/es losopM.s*c/;e, un mare agitator teologic, filosofic
critic si chiar politic al Germaniei. Opera menita sa-i lege numele
de desvoltarea stiintei estetice aparuse succesiv dela 1846 pana la
1857: Unde volumele lui picau, ca pietre aruncate pe o suprafata
de apa, cugetarea starnita se misca valuri-valuri De aceea cred
ca si Maiorescu l-a cunoscut pe Vischer dinnainte de anul 1860.

Vischer era un hegelian, un idealist, dar idealist in sensul n
care el Tnsusi se preciseaza in prefata esteticei poesiei (Partea IlI,
cap. Il, p. VIII), n volumul cel mai mult Tntrebuintat de Maiorescu.
Estetica lui Vischer cu tot spiritul sau, cu toata constructia sa, se
indrepta contra artei seci, fara* continut, pur-subiective, contra falsului
idealism estetic; dupa el, ((adevarata opera de arta este numai aceea
care se naste din contactul natural al sufletului artistic cu un
obiect dat, Tntalnit pe drumul Tntdmplarei; Tn aceasta intalnire, prin
figura empiric turburata a lucrurilor, geniul priveste pana la arche-
tipurile pure spre care toata vieata este Tndreptata; Tn punctul sau
de plecare, privirea geniului este Tnsotita de aparenta ca, Tn mijlo-
cul lumei empirice, aceste forme curate i se ivesc dintr o gratie
deosebita a Tntamplarei, dintr'o gratie care Tngadue frumsetii firesti
o desvoltare fara cusur)). Idealismul Iui Vischer consta, asadar,

(*1) Herbart apare inca in fraze ca cea despre aconditiunea materiala sau MMTmin'ca*
a desteptarei de imagini.

(2)"Vezi voiumut iui Ar. D.,, CweMtrt Mereu-a, unde exagerarea polemica o poate
descoperi numai net ce nsusi compara cu Vischer.



intr'o gasire geniala a unui continut de valoare, ascuns iTnca in
tulburele realitati Tnconjuratoare. Poezia erda, dupa el, liberarea
continutului din nebuloase realitati, liberarea prin Tmbratisarea fon-
dului intr'o- forma frumoasa. Fr. Th. Vischer era un idealist con-
cret, cum bine 1l clasifica Ed. von Hartmann (1).

Formalistii herbartiani — din scoala, filosofului pana acum de pre-
dilectie ai lui Maiorescu— 1l atacasera pe Vischer imediat. Ca proba
citez numai pe formalistul Dr. Robert “"immermann din Praga, care,
resumand atitudinea herbartiana, 1i consacra lui Vischer multe
pagine rehmice, contra carora — casi contra altor pagini anterioare
— Vischer avea intentia sa scrie (2).

Venind dela formalismul herbartian si apropiindu-se de idea-
lismul concret al lui Vischer, Maiorescu evolueaza spre un punct
de vedere, care nu este numai remarcabil, care este, pentru el si
pentru noi, de o deosebitd importanta, deoarece, precum am spus,
el a ramas toata vieata, n toate scrierile sale, un punct de vedere
constant al esteticei sale, al criticei sale.

De aceea, aruncand istoriceste o privire asupra anilor 1866—
1868, in care s'a nascut O cercetare poeszez romane

multamirea noastra nu se opreste numai la Maiorescu, ci trece
dincolo, spre centrul Europei, cu care, inca intr'o privintd, Maio-
rescu Tncerca sa ne lege si cu care reusi sa ne lege. Cercetarea dela
1867 este, asadar, un fragment din europenisarea cugetarei roma-
nesti, care a adoptat destul de repede rezultatele cercetarei sale.

Ca insusire morala a cercetarii critice ,a poesiei romane observ
Tndrazneala de-a ataca, fara. nici o exceptie, pe toti cei gresiti:
Maiorescu nu a crutat nici pe marele V. Alecsandri, caruia i-a facut
doara atata bine, ca In volum a retras un exemplu de ((confuza,
de ((imposibil)), care raméane, deci, tiparit numai in CoMtW&ziV:
vorba era despre dedicat d-rei Campineanu. Cand Tinsa
Maiorescu vorbeste, si Tn volum, despre o ((monstruositate literarad))
a lui V. Alecsandri, el, criticul, ramane neindoita intrupare a iubirei
celei mai pure a adevarului marturisit intreg. Este o placere sa
constatam, de alta parte, inaltimea morala cu care V. Alecsandri a
trecut peste acele judecati severe si,a intins criticului si gruparii
sale o sincera mana de ajutor n lupta pentru Tnaltarea literaturii
romane.

Cred ca alianta literara dintre Maiorescu si V. Alecsandri a fost

() mg (g(Usche desZTeftt& set#t Vai#, p. i07.
(2) Vezi Dr. RobertZimmermann, Gesc7/MciMe (Zer .'iesZAeZtTE. (Wien, 1858), !, p. 715 eto*
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Tnlesnita de lupta, rasunatoare pe care criticul «Junimei)), pe care
toata ((Junimea)) o ducea contra aberatiunilor de fond si contra
grotescului de forma, moduri pe atunci epidemice in literatura
romana. V. Alecsandri,, ca satiric si Maiorescu ca critic luptau cu
aceias dusman, a carui lisionomie — din nefericire inca actuala —
reiese aproape desgustatoare din criticele LPaa&a POsaadead Pa ./MP-
aacdele ddia MM.sp'dat (1868) si din d?ePa de caausaafe (1873), careia
i se adaosera PdspaaiMaaa*a7e Pcufsfea ccudewpor™e (1873).

Studii de ((patologie literard)) le zise Maiorescu, Tntrebuintand o
asprime atunci necesara: Pentruca constiinta publica sa fie sgu-
duitd, adeseori cuvantul cel mai aspru este de cel urai mare folos.
Acea asprime trezia manie, aducea loviri aspre, tot mai aspre.
Insa cand atmosfera se limpezi, pe teren ramase ca Tnvingator —
Maiorescu!

Ca suport teoretic al criticelor citate este remarcabil fondul psi-
hologic al studiului limbilor. Cantitatile de abstractiune si concre-
tizare existente Tn notiuni, care se fixeaza cu ((ajutorul fonetica al
cuvantului, cantitatile acestea do sensibilitate variata dela popor la
popor, explica pentru ce unele limbi nu se pot aservi altora prin
simpla traducere directa a cuvintelor, nu a Tntelesurilor, pentru ce,
in cazul nostru, abstractiunile germane nu puteau fi introduse n
constiinta poporului nostru fara primejdie de a-i tulbura firescul
gandirei sale romanice. Aceasta pentru Ardealul germanisator.
Pentru Roménia, ca motiv al betiei, se admitea- perderea ((cuprin-
sului intuitiv al realitatii)) si, ca firesc resultat, mecanisarea repro-
ducerilor de cuvinte, care se lipsesc de staruirea asupra intelesului
reprezentarilor, staruire despre care Maiorescu a vorbit Tnca din
PPafpes P7a?7osopraésciae (1).

In criticele acestea apare intdia oara metoda lui Maiorescu, de-a
explica sumar, la cate un prilej ales cu iscusintd, teoria care lamu-
reste aberatiunea «patologica)) si de a da astfel criticei sale pu-
tinta biruintei partiale.

Teoria sumard, incidentala, face loc explicatiunei ample in alte
doua critice din timpul acesta, Tn O&sea*pdra pglewadce (1869)
si Pa coMp'a darccPea de asMad Pa cadpMva romdaad (1868).
Amandoua criticele suntA o masurare a culturei roméanesti cu cul-
turile straine, cu care, in certe cazuri curioase, unii Tndrazniau sa
se compare; apoi o0 staruinta ca dreptul criticei sa fie recunoscut

(1) Pagina 105—106.



12

si ia noi; unde ((majoritatile)) culturale, literare nu trebuiau sa ain-
semneze nimica fata de adevaru! criticests descoperit; n sfarsit o
staruinta nouda ca lumea sa Tnceapa a distinge Tntre cultura funda-
mentatd, rasaritd-din cauze istorice adanci, nu constituitda din for-
mele dede-asupra alecivilizatiunii, din formele care nu se pot muta
dela popor la popor, daca «preexistentay cauzelor nu fiinteaza (1).

Resumand putem afirma ca fintre anii 1868 si 1873 Maiorescu
circumscrisese toata zarea activitatii sale literare: Nici o Tndoiala nu
mai era cu putinta nici asupra tintelor sale, nici asupra mijloacelor
asezate Tn slujba lor, nici, mai ales, asupra eroismului intelectual
cu care Maiorescu lupta pentru pregatirea situatiilor din care o
cultura originald, romaneasca sa rasara in forme care sa poata
rezista criteriilor curente in culturile si, in special, Tn literaturile
apusene.

Dowwafor

Catre sféarsitul anilor 1868— 1873, la 1872, Maiorescu, parasind
taramul negatiunilor energice, nfatisa poporului sau MOV,
rezultatul pozitiv al cautarii critice a directiei viitoare.

Cuvantul ((directie)) — devenit, dupa Maiorescu, atat de popular—
1l datorim meditatiilor sale anterioare anului 1860:InJ?w7ges.PM%pso-
pMsc/te cuvantul ((directie)) se gaseste cu totintelesul real si meto-
dic pe care, mai tarziu, Maiorescu l-a aplicat literaturii roméne. Acolo,
in JEmzges, este vorba despre ((viul interes generala de care omul
de stiinta trebue sa fie patruns, pentruca sa poata gasi adevarul
fenomenului izolat, dar tinut totdeauna in contact cu necesitatea gene-
rala: o calitate pe care Maiorescu o contesta specialistului exclusiv,
unilateral, care este, zicea el, o rusine a stiintei. Filosofia fenome-
nului izolat este falsd, trebue sa fie falsa; buna filosofie se Tnalta
pana la Tnaltimea generalizatoare, dela care Tnmiita varietate a par-
ticularului devine evidenta dintr'o singura privire. Insa a vedea ge-
neralul insemneaza a vedea Verbal: ((Chiar dela ince-
put, rareori pricepe omul ce se afla, In vre-o oarecare, ca
valoare do veci; de cele mai multe ori cercetarile posterioare de-
clara neexacte pe cele anterioare si le rectifica. Cu toate acestea,
intdii cercetatori au un merit neatins. Pentruca, aici nu poate fi
vorba despre scopuri izolate, nici despre intelegeri izolate, ci despre

(1) A treia critica de acdas gen este studiu] (!881) oare desvolta ,mai cu
deamanuntui" teoria incidentala din dt jufwuMe



aptut ca, ajutati de o subiectivitate veridica, ei, cercetatorii indica
o iegatura noua, o dfrecffe si ne descoper potecile viitoare
ate Rrului necesitatii)). De atunci asadar, dinnainte de a. 1860, Maio-
rescu era ademenit de trecerite curajioase deia inductii cuituraie
ia sinteze elective, ia cautarea directiei paipitatoare in fenomeneie
universaie, nu in exemplarele unice ale curentelor.

Omul care-si da astfel seama despre semnificarea adanca a direc-
tiunitor culturale, omul care de vre-o doisprezece ani observa de
aproape cultura romaneasca, trebuid sa ajunga, erad predestinat sa
ajunga la formularea contrastului dintre directia veche si directia
noua : «In contrastul aratat se cuprinde cea mai lamurita explicare
a directiei noua in osebire de cea veche. Directia uecTee a barbati-
lor nostri publici este mai muit indreptatd spre formele din afara;
directia MOMd si cautda mai intdiu de toate fundamentul din
launtru; si unde nu-l are, despretueste forma din afara ca neade-
varata si nedemna)).

Desi rezultatele MOMd sunt, in general, binecunoscute,
eu nu pot admite in discursul meu lacuna unei treceri prea repezi
Thainte.

MOMd Tncepe grav: «Sunt Tntrebari care in starea nor-
mala a unei societati nu existda, dar care, odata nascute, se impun
atentiei tutulor si cer neaparat un raspuns dela cei ce se gandesc
la interesele publice. Va aved Romania un viitor? Se mai afla in
poporul ei destulda putere primitiva pentru a ridica si a purta sar-
cina cultureij* Caci cultura e o sarcina, care cere $i consuma ne-
intrerupt puterile vitale ale unei natiuni. Va putea sa paseasca in
lucrare pasnica pe aceeasi cale, pe care civilizatia apuseana aadus
atata bine omenirii? a raspunsului atarna dela directia spi-
ritelor din societatea de astazi, directie a carei manifestare este li-
teratura n Tntelesul cel mai larg al cuvantului)).

In intelesul cel mai larg al acestui cuvant, adeca in literatura de

toate genurile, cauta raspuns la Tintrebarea: daca
energia sufleteasca a poporului este capabila sa produca o cultura
nationala ?

Raspunsul a fost pozitiv, optimist.

Privind, Tnsa, dela constatarea influentelor pe care si azi poporul
literar le mai simte, dintre cei sase poeti ai vremei Tndreptate
spre mai bine, raman in putere, luminand inca mereu, numai doi:
V. Alecsandri si. M. Eminescu; peste chipurile lui 8. Bodnarescu,
lui Th. Serbanescu, lui D. Petrino si al Matildei Poni s'au lasat, intu-
necatoare, negurile uitarii.



Dintre cei zece prozaisti® poeti si Tnvatati, numai trei sunt inca
puteri de sugestiune cogitationaia sau afectiva: Al, Odobescu,
care este, Insd, cu vreo zece ani mai vechiu decat Junimea, Al.
Xenopol si loan Slavici, produsul ei exclusiv; Lambrior si Burla,
luptatori pentru adevar, raméan in sfera interesantda, dar putin po-
pulata a filologiei; Virgolici, G. Panu, T. Rosetti si P. P. Carp au
fost numai Tnsotitori pe scurt timp ai manifestatiunilor literare ale
DM'ec™Me™ MOVM si de aceea influentele literare lasate de ei au
pierit cu totul ori sunt pe punctul de-a se stinge acum desavarsit.

Maiorescu spusese insusi, Tn ca cercetatorii directiilor
noua pot gresi, ca de obiceiu gresesc: El Tnsusi MM a gresit direc-
tia, el nu a gresit nici alegerea facuta Tn bun Acord cu principiile
de sinceritate, de cunoasterea fundamentala a problemelor tratate
de scriitorii alesi; el a gresit numai cand, masurand probalitatile
de energie psihica, a crezut ca unii dintre alesii sai. poarta In su-
fletele lor izvoare mai bogate decat erau in realitate. Constructia
lui Maiorescu pierde cativa stalpi; stalpii ramasi Tn picioarh sunt
Tnsa sdraveni si 0 sustin Tnca energic: Si astazi inca D#ectf% MOVM
traeste prin forte pe care, aiurea, mai gingas, Maiorescu le-a numit

Sunt "MMe si astazi !

Co?egd/

Se pare ca dupa Tnceputurile sale din capul locului atat de
mature, incat la el parca nici nu se poate vorbi despre inceputuri,
Maiorescu a socotit ca acum trebue asteptat rodul lamuririlor sale
si ale tovarasilor sai de directiune noua, juna.

Patrusprezece ani dupa D”ectwMea MOMM el constata adaosul
de scriitori noi, dintre care aici retin numele: Caragiale, Creanga,
Delavrancea, Gane — Ispirescu era mai vechiu decah-Junimea
Vlahutd; el credea in ((siguraa directie ((sanatoasa a lucrarilor
intelectuale in Romania)); si conchided la oportunitatea retragerei
de pe teren a criticei inutile cand productia literara este sigura
si sanatoasa. El zice Tnsusi (1886): ((In proportia cresterii acestei
miscari scade trebuinta unei critice generale. Din momentul Tn care
se ,/dce mai bine, acest fapt Tnsusi este sprijinul cel mai puternic
al directiei adevarate.)) Si mai departe: ((Nu e vorba, apretierile
critice izolate nu vor lipsi si nu vor trebui sa lipseasca niciodata
dintr'o miscare intelectuald, si noi Tnsine am citat mai sus artico-



iele d-lor D. Onciul si I. Bogdan ca un semn bine venit al tim-
pului de Tndreptare. Bar aceste sunt lucrari de amanunte.
gPMerald, atac, isbfrea MMMVt wB eg careul peWcafos o credem
acum stearsa aeta ordraea pentru partile esentiale n lite-
ratura proprie si Tn stiinta teoreticd. Raméane la ordinea zilei in
politica, dar de aceasta nu ne ocupam aici.))

In aceste convingeri trebue cautatda origina faptului, Tntrucatva
surprinzator, ca in epoca a doua a criticei maioresciane, Tn epoca de
inflorire a literaturei roméne moderne, Maiorescu a scris rar, numai
cand a trebuit, cand, adeca, el credea ca deviatiuni primejdioase
sau neindreptatite se ivesc pretentioase, uneori chiar vulgare, ame-
nintdnd imperiul artei cu tulburari de granite de asemanat cu
vechile tulburari barbare la granitele culturei europene. *

In astfel de momente batranul se Tnaltd ceradnd gustului sau si
teoriei sale respectul stors de argumentarea sa. Si adaog: Argumen-
tarea se sprijina pe un sistem de gandiri, pe care eu 1l socotesc ca o
desvoltare a idealismului concret, a carui ultimd radacina a fost
Kant, ai carui mijlocitori spre Maiorescu au fost Hegel si Vischer
si care, Tn™a doua epoca, se curba putin spre idealismul abstract
al lui Schopenhauer, ramanand aici ca ia cel din urma punct de
rapaos al cugetarii filosofice-estetice a lui Maiorescu.

Asupra acestui sistem fara pretentiune de originalitate staruesc
acum.

Donator Oo%eg;7

Sistemmul a dat prilej la cateva critice ,care si-au Tmprumutat
argumentele si din altele domeniuri, nu numai din al esteticei.
Contra lor — Maiorescn a adus aminte (1892) ca cele «cateva
fraze presarate)) in articole «scrise de altminteri Tn termini popu-
Jari, erau niste semne de recunoastere pentru o teorie estetica
completa si sfsfemMafai(l); si a expus teoria sa clara, dar sobra,
prea sobra pentruca sa poata deveni populara.

Pentru Maiorescu «mintea omeneascaa este (1867) un «straniu pro-
duct al formatiunilor animalicei 2). Acest product este vecinie agitat. Ca
un liman de adapostire, de linistire, ca«repaosal inteligentei)), omul
aiscodit «frumoasele artei; «poezia mai intaiui este un astfel de liman.

Poezia exprima Tntelesul cuvantului aici, nu este cel

(1) Coitb*az:'fert?
(2 Citez dupa editia <MiRervao (1900), !, 29,
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obicinuit, cel popular. Ci: idee sau obiectul exprimat prin poezie
este un simtimant sau o pasiune si niciodata o cugetare

intelectuald)) (1). Sau, cum se zice aiurea: Frumosul este ((o
idee Tnvelita si Tncorporata informa sensibild)), pe care (forma) cu-
vantul poetic trebue sa o reproduca (2). Din toate acestea reiese ca
frumosul poetic este o pasiune expusa in forma sensibilda, un sim-
timant exprimat sensibil.

Teoria aceasta era suficientda pentru poezia lirica, pentru poezia a
car. i desvoltare paraleiizata de Maiorescu cu desvoltarea simtaman-
tului Tnsusi, pe care poezia 1l exprima, face frumusetea partii a doua
a cercetarii critice asupra poeziei romane la 1867.

Ca principiu de explicare a frumosului liric se mai lua de atunci
Tnca si "principiul asociatiunei, care lamureste deosebirea si rapor-
tul. Tntre factorul estetic direct si cel asociativ (3).

Acesta fuse samburele Tntaielor fragmente de estetica din criti-
cele lui Maiorescu.

Acum, Tn a doua epocd, dupd 1$90, vechiul sambure ia o des-
voltare mai ciompletd. Acum Maiorescu face teoria vasta, generala,
privitoare la toate artele, a ((fictiunii ideale)), a (dumei fictiunei
ideale)), in fata careia omul se uitd pe sine, se uitd cata vreme
este stapanit de acea lume (4). Cred ca, terminologic, ((fictiunea ideald))
este, la Maiorescu, identica cu ((aparenta realitatii)), (5) cu deplina
aparenta in care se inchiaga arta adevarata.

((Teoria fictiunei ideale, care idealitate da obiectului tratat do
artist caracterul ., . este teoria lui Platon; aceste sunt asa
numitele idei platonice, foarte clar reproduse cu acel caracter ai
lor in Estetica lui Schopenhauer.D (6)

Subt influenta lui Schopenhauer si Platon — dupa care-si Vischer
i dentifica taea, etdaog cu specia, deci cu tipicul — Maiorescu afirma
generalitatea artei ideale. Dupa Platon, ta at t$eou erau tipu-
rile normale, tipurile In care se concentreaza atributele esentiale
ale operei. Tot astfel, dupa Maiorescu concentrarea artistului in

obiect 1i da putinta de-a lua obiectului Si
de al preface 1n tip, privindu 1l SV& spec?e ceea ce
(b1 27
(2) 1, 7. Vischer definise Das i?’e idee w ier .Form &%reM3ier Ersche/HaMe?.
3) 1, 29.

(
(4 11, 5.
(5) Uf, 292.
(6) H), 87.
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este egat cu o idee platonica. Astfel, dupa Maiorescu, Shyloc”™ nu
este Ovreiu, ci Ovreimea; Werther nu este un amorezat individual,
ci Tnsusi sentimentalitatea amorului.

Maiorescu cere, deci, o arta tipica; si anume— adaog—ca arta care
si din alte puncte de vedere sa fie cea purd, cea Tnalta.

Mai clar: Arta tipica este arta impersonald; este arta care aduce
mai putin aminte de interesele individuale, este arta care, prin ri-
dicare la Kemotiuni impersonale)), desrobeste de egoism si, prin
chiar repetirea actelor de desrobire, este o educatoare morala, fara
sa aiba intentia de a fi. Din aceasta ((inaltare impersonald)) Maiorescu
face (O conditie asa de absoluta a oricarei 'impresii artistice,
Tncat tot ce o impiedica si o abate este un dusman al artei, in
deosebi al poeziei si al aytei dramatice)) (1) (1885).

Contrarul artei tipice este arta individuald; as zice arta carac-
teristica, pe care Maiorescu o refuza cu delicatetd, cand, vorbind
despre A. Naum, ii spunea (1894) ca opera lui ((abate poezia dela
calea cea mare a emotiunii generale si omenesti si o duce
pe poteca unor predilectiuni prea individuale», atat de individuale
Tncat chiar cei ce-1 pot urma se opresc uneori mirati de cotiturile
lui. Pentru cei putini, cei cu vasta comprehensiune, Maiorescu admite
deci si caracteristicul sau particularul, dar preferinta sa este eter-
nul uman, das A'wf™4fei?.sc/d2c7?e al lui Goethe. (2)

Arta tipica este si arta morald, ziceam mai sus. Subt arta morala
Tnteleg, Tmpreuna cu Kant, arta fara interes, adeca arta care nu
excitd pofta, nici decum arta care ne-ar lasa reci. Arta niciodata
nu poate lasa rece; ea misca, sgudue; dar nu — excitd. Afrodita
de Praxiteles sau Venus dela Milo ne misca, dar nu trezesc gandul
frivol sau gandul lasciv,- fiindca nimic frivol nu se afla in ele. (3)
In acelasfel explica si Maiorescu Tnaltarea morala prin simtimantul
estetic-pur; el da ca exemplu pe Apollo din Belvedere si pe
Venera de Medicis.

Cred ca nimeni nu poate contesta ca: vederile fundamentale ale
lui Maiorescu preconizeaza o0 arta concretizata in felurite grade
asezate Tntre doi poli opusi: unul al extrem-carac-
teristice, celalalt al extreme. Asemenea cred ca precizarea:
de unde tipicul Tncepe a fi prea general, prea abitrar si de OQnde
individualul Tncepe a fi prea concret, ramane Q chestiune de gust,

tl) 'H, 51
(2) 'H, 253.
(3) Kant in interpretarea lui Otto Liebmann, Fur < WirAditcVeM
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pe educatie artistica, de refiexiune teoretica, de experienta si deci
un motiv serios ai deosebiriior de vederi estetice, literare, care
pot duce péanaia polemice aspre, cum a fost cazul cu Maiorescu.

Desi in fond el are dreptate — si observ anume ca fondul acesta
nu cauta si nu capata la el nici un sprijin metafizic, ca de ex. la
Schopenhauer sau la Vischer , desi cugetarea ii este consecventa,
totusi prilejul cu care a expus teoria sa pare prea—intamplator. El
si-a expus teoria legitimand tipurile comediei lui I. L. Caragiale,
fata de care as avea de facut o observare, o rezerva.

Arta tipica duce pana la Idealul este: fenomenul cu va-

ioare estetica, prins de artist din cursul vremii, al fiintelor si al
obiectelor trecatoare, cu valoarea sporita de imaginatiunea artistica;
este realizarea valoarei estetice gandite pana la capat in directia
in care natura Tnsasi a Tmpins fenomenul ca fenomen de frumsete.
La astfel de cazuri exemplificarea teoriei nu ar fi surprins nici pe
adversari. Ea a surprins, fiindca se facead pe corpul tipurilor lui
Caragiale, pe care Maiorescu Tnsusi le califica aiurea ca inculte, ca
semiculte, ca ridicole. (1) Cu prilejul teoriei artei tipice s'au discu-
tat, astfel, tipuri- impure, tipuri Tn care comicul se prezinta si
cu cunoscutele sale lovituri neplacute si Tn care uneori chiar ca-
ricatura arunca exagerarea enorma si intentionata a particularita-
tilor. Si de aceea pot adaoge banuiala ca nici teoria artei ideale nu
a putut mantui pe Caragiale — intreg. (2)

Domitdor

Arta tipica, ideald, isi are originea Tn*mediul din care impresi-
unile curg spre artist, Tn personalitatea artistului — a carui psiho-
logie abia de curand filosofia o cerceteaza cu oarecare succese —
si in consimtdméantul mediului caruia i se Tinfatiseaza solicitandu-i
aprobarea.

Maiorescu s'a gandit mult si la mediu si la personalitate.

Tntrucat priveste mediul caruia artistul i se adreseaza Maiorescu
l-a analizat (1883) im studiul Despre progresai cdevdridMi w
jMdec”~re”™ %VicrMra%or %”erare. Acesta este singurul studiu literar
in care apare si o idee din Spencer, dar o idee mare: evolutiunea;

(M 1, 277: ,a ridicat fa valoare literara vorbirea tipica a incultilor si semicultilor
din orase cu ridicolul lor."

2 Pentru conceptia, mult mai putin idealistd, a lui Caragiale insusi despre teatru,
sa se vaza articolul sau Ceea. despre teatrM in Epoca dela 13 Dec. 189%.
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acesta este stadiul In care se cauta formele de evolutiune ale
progresului amintit, forme generale, traite si de autor, care, totusi,
n dovedire nu Tntrebuinteaza exemple romanesti.

Tntrucat priveste mediul din care artistul, poetul ese, Maiorescu
admite influente directionale (1902), Tindreptari de atentie si cuge-
tare prin experientd, culturd, analiza critica, Tmprejurari istorice ;(1)
dar nu admite o determinara esentiala a sufletului. Gratie multor
Tmprejurari necercetate de-aproape ei poate vorbi chiar de un ritm
n producerea literara, un ritm, la noi, suitor dela 1870 la 1890 (2)
si scorboritor dela 1890, dar explicatia ritmului nu se Tnpearca.
Toate regiunile acestea ale mediului pot colora icoana operei, dar
afirmatia ca aautorul este esential determinat Tn opera de arta prin
mijlocul social contemporan ramane o eroare (1894), (3) accentueaza
Maiorescu energic.

Punctul de vedere din care va trebui sa se aprecieze afirmarea
de mai sus, relativa la mediu, se afla cuprins Tn ~parerile lui Maio-
rescu despre personalitate si Tn cercetarea raportului dintre origi-
nele ei si mediu.

Despre personalitate T. L. Maiorescu a vorbit inca din
JP?Mos<Y?Msc7fe(4) Insa atunci, la 1860, el nu voia sa se scufunde Tn
Kincostient)) si in alte chestiuni de antropologie, pe care nu le re-
cunostea ca normative pentru psihologia sa, dar pe care le reco-
manda atentiunei trimitdnd la izvoare ca C. G. Carus si Rosenkranz.
Acum (1888) Maiorescu admite o ((unitate de organism vitala — ce
formula scurtd si ce perspectiva mare! — si mai admite ca, in
aceasta unitate co consecinta trebue sa existe n MSOMVEM PMtM-

a creatiunii sufletului omenesc»; Tn aceasta unitate trebue sa
existe, in ultima instanta, chiar o adanca armonie a tuturor mani-
festarilor suflet, asa incat MM ai puteda sa-i scoti o parte a
dispozitiilor lui "MMSCMfe fara a denatura si surpa pe toate celelalte.»
Conceptia aceasta o simtid el Tnsusi ca vagad; vaga era ((tocmai
fiindca acea i*&¥acfMM MMIFMI'M a ramas ascunsa in Tntunericul for-
marilor MMfe-coMsffeMfe si YMOOMEf7eMMe» Pentru a lamuri, deci, pe
Maiorescu, la aprecierea influentei mediului va trebui sa Tncepem
prin a fixa Tntrucat dintre mediu si insonstient birueste inconstientul

sau mediul.

(1 HI, 226.
(2 IH, 172.
(d HI, 246.
(4) Pag. 53.
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Starile intelectuale si afective ale sufletului se razima, in tot
cazul, pe radacina unitara — cuvant neprecis — caro se gaseste,
insa, in ceea ce aiurea Maiorescu numid minte omeneasca, produs
straniu al formatiunilor animalice. Deci nu metafizica (1), ci biologia
poate fi chemata sa explice cat se poate explica. (2)

Incertitudinea fondului biologic a Tndemnat pe Maiorescu sa se
opreasca la observarea empirica a indivizilor, la o inductie a per-
sonalitatii si la cea mai rezervata explicare sau Tncercare de explicare.

Rezultatul literar al acestei circumspectiuni filosofice este pru-
denta tuturor caracterizarilor sale estetice. Caracteristicelo scrise de
Maiorescu nu sunt incercari de a patrunde ipotetic pana la asazisa
((radacina unitard)), din care sa se arate limpede cum au curs” linii
dupa linii, motivele literare, simtirile sensibilizate, idealele, ci sunt
Qumai fascicule de observari clare, -Sigure, necontestabile. Modestia
analizei sale a devenit, insa, prin marginirea cantitatfei rezultatelor,
chiar cauza fundamentala a pozitivismului sau critic. Rezultatele lui
rezistd, pentruca nu sunt Tmpreunate, romantic, cu niciun fond in-
doelnic, poetic sau ipotetic; ele rezista, pentruca personalitatile des-
pre care s'au pronuntat au fost masurate cu o personalitate care
stia sa guste, dar si sa ramaie destul de departe de obiectul-idea
supusa judecatii sale.

Judecata aceasta nu a reusit sa gaseasca firele care duc dela
mediu la constructia ap?'7orfcdi a artistului; si de aceea totdeauna
a fost sceptica in fata afirmatiilor contrare, presumptioase.

Down 701" /

Sobrietatea critica despre care tocmai vorbiam, trebuie sa ne lase
un regret: Maiorescu a renuntat de-buna voe la acea neintrerupta
actiune de lamurire pe care criticii straini si — % pai'0%
co?pOMUe wagPMS — chiar criticii romani mai tineri au Tncercat-o
si 0 Tncearca prin neobosite analize.

Caracteristicele literare ale lui Maiorescu sunt sigure, alese, dar
sunt putine.

Cea mai apropiata de epoca schopenhauriana a criticei sale, cea
din aceasta epoca, este caracteristica lui M. Eminescu (1889):
MSCM sf poes?:7e 194 Acestei critice i s'a banuit sinceritatea: o in-
drazneala vulgara. Cei ce au ascultat vederile lui Maiorescu despre

1) 11, 261.
@ U, 269,



fondul inconstient al sufletului, vor conveni ca, vorbind, la Eminescu
despre ((geniul Tnascut)), care a triumfat asupra lumei Tnconjuratoare,
criticul observase bine pe poet. In bogatia cu care se infatisa
mea ideilor la M. Eminescu, vom recunoaste predispo-
zitia fireasca a geniului care fintrevede tipul momentului liric sau
epic, pe care-1 opreste din curs si 1l_fereca In vers de argint. In
lipsa de ((interesa personal, vom recunoaste firea artistului-tip, ar-
tistului-ideal, cuprins de betia contemplatiunei, uitat de viata sa
uitatd de el. In munca artistica a lui Eminescu vom descoperi avan-
turile spre scopurile ideale care trebuiau ajunse. Si daca poetului
femeea iubitda 1i parea, la urma urmelor, o copie a prototipului,
ideea aceasta completeaza icoana geniului cu o particularitate, care
la Maiorescu nu apare, care trebuie sa fi fost profund eminesciana:
Chipul de lut se oprise la pragul lui Schopenhauer, Platon si Kant
printre care nu avea loc. Intr'adevar, toata caracteristica lui M. Emi-
nescu este o consonanta intre felul miraculos al poetului si teoria
filosofica, estetica, al carei adevar poetul 1i Tntania par'ca prin im-
punatoarea sa aparitiune.

Mai putin luminati de reflexiunile criticului, prinsi insa corect, trec
prin opera iui: Caragiale, Cosbuc, Naum, Goga, Popovici-Uanateanu,
Victor Vlad, Leon Negruzzi si altii, si altii, despre cari adeseori
cateva randuri spun mai mult decéat pagini Tntregi scrise de-ale vre-
milor puerile Tncercari critice.

Cu caracteristicele sale, Maiorescu nu a entusiasmat, dar a lamu-
rit si a Thsemnat punctele de control ale viitorilor istorici literari,
cari Ti vor fi recunoscatori pentru marturiile acestea ale cinstirei
sau ignorarei contemporanilor alesi.

Colega

Daca acest discurs nu #ar fi rostit astazi, ci in anul 2021, el
ar ii trebuit sa fie plin de informatiuni precise si amanuntite des-
pre toata viata si toata opera iui Maiorescu, despre toate ideile lui.
Astazi aceasta nu este de nevoie. Astazi a fost de ajuns ca vorbele
mele putine sa-l evoce, pentru ca D-voastra sa-l ganditi chiar mai din
plin decat mine, care de aproape l-am vazut numai un timp foarte
scurt. As puteda asadar sa starsesc. Insa mai am un gand, care tocmai
acum, Tn mijlocul unei situatii pline de nationalism si de neadevar,
nu trebue suprimat.

Acum se repeteaza par'ca situatia dela 1860— 1866, urmatoarea
anului 1859. Acum ca si atunci, se confunda multe drumuri si multe
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figuri, carora Maiorescu ie poate servi ca indrumator: Vorba este
despre spiritui national care a strabatut opera sa.

Maiorescu a trebuit sa se apere odata si de acuzatia ca ar ti
cosmopolit.

Acuzatiunea nu era Tndreptatita.

inca din .Efwfiyes .P7MiosopMsc7ie Maiorescu dovedise ce dureros (1)
il impresiona, in Germania, ignorarea vietei romanesti, despre care
acolo scria de ex. istoricul popular Steger si filologul Diez. Tanarul
roman Ti clasifica printre falsificatorii adevarului din indiferentism
catre adevar ori catre neadevar. Samanta nationala era, in acel
tanar, productival

Extrema sa iubire de adevar 1i opria, insa® pe loc orice entu-
siasm nemotivat. De aceea, mai tarziu, vorbind colora scoa7ef .Bar-
MMM (1868) el formula judecata ca (2) «un popor are dreptul la exis-
tentd nationala si teritoriald, nrnin urma nationalitatii sale brute, ci
numai Tn masura contribuirii individuale la cultura omeneasca si
—prin urmare — ca un popor, care a ramas indiferent cand s'a
spoliat de o parte a teritoriului sau, de limba, de traditiile si de
legile sale, a meritat sa le piarda, si ca, pe de altd parte, numai
atunci va aved dreptul sa-si recastige pamantul pierdut, cand n
mijlocul concurentei cu vecinii sai, intru Tnsusirea culturei, se va
arata demn de vechia pozitie geografica ia care aspira si de suve-
ranitatea ce o reclamad)). La aceasta severa trimitere a poporului
roman la munca culturalda se adaose si concluzia, consecventa cu
premisa, dar tot severa (8): «Pe Evrei 1i voiti Tnlatura cand vom fi
tot asa de activi ca si dansii)).

Insa doi ani mai Tnainte, in BcWerea (1866), se-
verul Maiorescu admisese idea nationald; fot secolul XIX era si pen-
tru e l— secolul nationalitatilor; Tn acest secol, scria el, «s'a lamu-
rit si se realizeaza idea, ca popoarele ~unt chemate a se n

cercuri etnografice, deosebindu-si fiecare misiunea istorica dupa pro-
pria sa natura. Pe langa tezaurul comun al popoarelor civilizate,
fiecare mai are taramul sau aparte, Tn care fisi dezvolta Tn mod spe-
cial individualitatea, si separdndu-se aci de toate celelalte, isi co%-

nar?o??a777a7ea sa. Astfel se cere ca poporul modern sa aiba
o forma de stat nationald, si mai ales o literatura si o limba nationala (4).

(1) Pag. 231.
@ H, 233.

(3 Pag. H, 240.
@ H, 13
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Cete doua texte citate se intregesc n intetesut ca, dupa Maiorescu,
constituirea natiunei roméane trebuia sa se faca pe temeiul unei cul-
turi sericase si a unei individualitati etnice a carei originala pro-
ductie trebuia asteptata.

Cum se manifesta individualitatea roméneasca, Maiorescu afla din
poezia populara roméana (1). Cum trebuia sa se manifesteze In litera-
tura culta, arata el Tnsusi in criticele despresoare am vorbit.

Toate drumurile lui duceau spre adevar si energie sufieteascq;
spre Tnlaturarea formelor straine tulburatoare; spre ocrotirea tutu-
ror manifestarilor nationale.

Studiul s”sfiw%tMafe%(1882), care straina-
tate se interesa de ((manifestarea cea mai directa a chiar firei popo-
rului)), de literatura noastra originala, reprezentata prin Alecsandri,
Bolintineanu, Eminescu, Slavici — originala in fond, dar n forma
estetica a artei universale (2)))— studiul despre cateva din intatele
intrari roméanesti in literatura universala a fost pentru Maiorescu o
mare multumire.

Minunea aceasta, la care pe la 1860, sau chiar pe la 1866, nu
se astepta poate, el o atribuia lui V. Alecsandri, efectelor colectiei
sale de poezii populare. (3) Deaceea Maiorescu niciodata nu a admis
ca aceasta origine a nationalizarii literaturii roméane: colectia lui
V. Alecsandri, sa fie scoborata in stima lumei. Discursul iwcAes”'a
pca2&% popMfare (1909) este dovada cea mai categorica a sigu-
rantei Ca V. Alecsandri este originea nationalizarii literaturei si ca
poporul nostru are comori literare de care numai cu capetele ple-
cate ne putem apropia.

Dela opera, in curand Maiorescu trecu insa si la om, la izvorul
ei, la popor. In discursul citat Maiorescu vorbeste despre convin-
gerea intuitiva a marilor scriitori ca Tn cugetul poporului germi-
neaza si poate prinde radacina desvoltarea celor mai curate si
alese simtiminte omenesti si anume ((fie oricat de lipsit de cultura
carturareasca,ba uneori iti vine sa zici tocmai fiindca e lipsit de ea.D(4)

Vederile acestea erau acum (1909) vechi de tot, de cateva de-
cenii. Dar asd de cald, ca acum, Maiorescu nu le exprimase nici-
odata. Mi se pare deci ca, Tn privinta manifestarii sale nationaliste-lite-
rare, pot conchide astfel: Maiorescu, devotandu-se Tnaltarii culturale
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a neamuiui sau, este — deia o vreme — fericit ca acest neam
Tncepe a produce mult in inteiesui culturii moderne; criticui devine
din ce in ce tot mai caid; ei Tnsusi se nationaiizeaza tot mai muit,
daca nationalizare Tnsemneaza manifestarea sentimenteior, pe care
eu i ie admit ca proprii din capui iocuiui. (1)

Exista o masura deosebit de simpla si de sigura pentru consta-
tarea vaioriior: este suma de efecte produse succesiv in societatea
in care valoarea s'a ivit. Cercetdnd chipul literaturii romanesti de
pe ia anui 1860 si de pe ia anui 1900, cand, dupa vreo patruzeci-
de ani, Maiorescu socoti ca se poate retrage aproape desavarsit
din iupteie literare, ramanem mirati de masura Tn care fiinta iui
sufleteasca a patruns Tn societatea romaneasca. Privindu-se incor-
porat intim Tn cele mai sigure cantitati culturale romanesti Maio-
rescu va fi simtit Tnsusi cd& nemurirea ii este asiguratda, ca o recu-
nostinta fara stangere se va Tntoarce mereu ia piatra mormantului
sau, care i-a incaput in vremuri triste, dincoace de care, Insa, trece
potolita si serioasd, iubirea de patrie care s'a fost resfrant in toate
osteneiele sale literare si poiitice. Cu cat ne vom aduce mai
lamurit si mai des aminte de ele, de osteneiele sale productive,
cu atdt mai mult vom crede Tn cumintenia natiunei, despre a carei
menire Maiorescu insusi a fost una din dovezile cele mai bine
definite.

1) La. 1882 Maiorescu indragit de popor, i! admite ca erou Tn roman, ca eroul cei
mai propriu ai romanuiui nationai. SAmbpreie acestei teorii, care iui Maiorescui se pare
noua, se gaseste chiar ia ei, in p. 62 (notd), un distinge intre eroui cu pre-

cumpanire pasiv, determinat de Tmprejurari ai romanuiui si eroui activ a) dramei.



ANEXE

M<! Fapte diverse. Un fiasco Teranul romén dfn 47 dec. 46d4 (p.
46) a ap/'ccMd pe Tdn Dfrfe Afaforesca, care fncepa™e, Tn Z?MCMresd, MM
rfciM de cor:/*eriMc, as”e?.-

Duminica, 10 aie curgatoarei, dumnealui TitulLivie Maiorescu a tinut,
cum anuntase, Tntdia preiectiune asupra educatiunei Tn famiiie.

Auzitoriul, Tntre care se veded mai multe doamne insotite unele si de
fiiele lor, era atat de numaros incat mai nu incapea in sala Academiei, des-
tinata spre al primi. Asta atluintd de public e un semn foarte bun ; si de
aceea rugam pre domnul Maiorescusa nu compromita un Tnceput asa de
fericit, sa fie ,om Pe Doamne-a/aM, fard nM de cei ce core-sc namaf ca
sa for&eaaca sf de cdre reSar /a noi, asfdp, pre fooP r,ardMrde", ca sa
ma servesc cu nsele espresiuni ale domnului Titu.

Rugam dara pre domnul Maiorescu, pre cat in folosul publicului auzitoriu,
pre atat si in al seu propriu, sa pue mai multa legatura in ideele sale,
caci ne-am framantat si ne framantam Tnca mintea ca sa Tntelegem cum
dumnealui a trecut dela distinctiunea stabilita intre Stat si societate la legea
formulata de Fichte, cum apoi dela aceastaJa familie si educatiunea de
facut in sinul ei. Vrut-a domnul Mairescu sa dea a intelege ca o buna edu-
catiune In familie ar curma pre viitoriu luptele intre diversele clase ale so-
sietatii civile si ar aduce unitatea si pacea aratate de legea Ilui Fichte?
Nu stim ; si dea D-zeu ca ceilalti auzitori sa fi Tnteles mai bine decat noi.

Vercum, domnul Maiorescu putea lasa la o parte materii contestate si
contestabile si Tncepe cu consideratiuni mai strans legate cu subiectul seu;
puteda a respandi preste profunditatea cam neguroasa a mintei germane
lesnicioasa lumina a unei minti romane,- putea in sfarsit, de ar fi vrut, sa
modereze putin marea sa dorinta de a parea, sa vorbeasca mai putin din
carti, care, bune si Tntelese de cei cari s'au scris, n'au inteles pentru marea
totalitate a publicului nostru.

Am vrea apoi ca domnul Maiorescu sa dea desvoltarea cuvenita ideelor
mari ce enuntd, ca sa nu le espuie la ridicul, m loc a le recomanda. N'a
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iesit poate, din creerut omenesce idee mai mare decéat cea espresa de dum-
nealui cu aceste vorbe: ,Lumea e o fictiune", si cu toate acestea, pentru
ca nu i s'a dat espiicarea ceruta, am avut durerea de a auzi, ia esirea din
sala, pre multi din cei mai inteliginti considerand-o ca absurditatea ab-
surditatilor.

Am mai dori ca domnul Maiorescu sa puie oarecare foc Tn céate spune,
sa faca ca fizionomia, vocea, miscariie corpului seu sa concoarde cu cele
zise ; caci fizionomia, vocea, miscarile corpuiui sunt atatea mijloace de a
comunica auzitorllor sei, de a trece sufletul seu”intr'al lor, de a-i persuade
de cele ce spune. Asta e adevaratul avantagiu, iarda nu cel pretins ded-nul
Maiorescu, al lectiunilor orale asupra celor date prin ziare cu negreata
moarta pre hartie alba.

Multe am avea inca de spus domnului Titu; dara, ca filosof, va putea
singur deduce cele multe din ceste putine. Finim, deci, aducandu-i aminte
ca nu sade bine unui jume, unui jume filosof mai cu seama, sa se arate
atat de Tndamanatic diplomat, ncat sa tamae puterile, sa evite, Tn acelas
timp, a se pronuntad despre legitimatea lor, precum a facut, spre esemplu,
vorbind de ziarul BomdnM/.

Bn~od sM anMrni crdfcef %e&ne sn /i /% don ioneseu de?a Brad.

Il.
-Romanul" din 7—9 Decemvrie MM anuntase carsid asf/eL

Academia Nationale
Cu autorisarea Eforiei instructiunii publice.
INVITAT1UNE.
Domnu Titu Liviu Maiorescu
va deschide
Duminica f/s. Decembre 1861 la D/s dupa amiaza
un curs public si popular
despre educatiunea n familie
fondata pe psichologie si estetica,, cu privire perpetua la cercustarile noastre.
Acest curs va continua peste tot anul scolastic 1861— 1862, in toate Du-
minicele, la ora indicata, Tn sala cursurilor juridice din [noul edificiu al
Academiei.
N. B. Pentru dame se vor reserva locuri separate.
Sala va fi incalzita.

(Identic T1n La vofai de /a BoMinanD, 7/19 Dec., in ZndependLda din 9
Dec.)



RASPUNSUL D L™ SEXTIL PUSCAMU
LA

DISCURSUL DE RECEPTIE AL DLui G. DOGDAN-DUICA

Coleg,

Urméand frumoasa traditie Tncetatenita ia Academie, ati evocat
Cu maestria pe care de muit v'o cunoastem, chipul aceluia cara
ca Tnaintas al D-Voastra, a stapanit decenii de-aradndui, cu autori-
tatea si cu puternica sa personalitate, spiritul public roméanesc.
Cadrele stramte ale unui discurs de o ora v'au silit a va restrange
la partea cea mai carcteristica a scrisului lui Titu Maiorescu, urma-
rind cu deosebire ideile sale filosofice si activitatea sa de critic
literar.

Credincios metodei pe care de la Tnceput o urmati in luminoa-
sele D-voastre studii critice, ati cautat izvoarele si influentele hota-
ritoare pentru conceptia filosofica a lui Titu Maiorescu si ati dove-
dit, analizdnd Tntaiul sau studiu filosofic, -cA aradacinile faptelor
literare de mai tarziu ale autorului trec dincolo de anul 1860a si
ca in germanul I. F. Herbart, T. Maiorescu a gasit de ia Tnceput
o conceptie filosofica care convenea mintii sale Tnsetate de claritate.

Mi se pare Tnsa ca, inainte de aceasta Tnraurire si chiar Tnainte de
ce educatia ce o primea Tn Teresianul din Viena — pe atunci locul
de intéalnire al fiilor celor mai distinse familii aristocratice din Austria
— sa fi lasat urme adanci in sufletul tanarului Titu Maiorescu, el
a fost Tndrumat, in casa parinteasca, ntr'o anumita directie, deci-
ziva pentru viata sa intreaga. Nu trebue sa pierdem din vedere
ca tatal sau a fost lon Maiorescu, Tn scrierile carui gasim expri-
mate multe dintre ideile pe care fiul avea sa le desvolte mai tarziu
cu tot aparatul de argumentare al unei culturi filosofice mai adanci
si cu toata eleganta si concizia unui stilist desavarsit.



Cu doi ani inainte de nasterea Ilui Titu — Tit Liviu cat timp
parintele erd in vieatda — lon Maiorescu trimitea lui G. Baritiu
pentru «Foaia)) acestuia din Brasov, o corespondenta, in care cri-
tica cu vorbe aspre materialismul celor din jurul sau, luxul, nesta-
tornicia, usuratatea si mai ales superficialitatea cu care erau imitate
de societatea Tnalta la noi formele culturei franceze. Progresele
aparente ce le faceau ferile romane nu puteau Tncanta, ca pe cei
mai multi contemporani, pe acest barbat, care niciodata nu s'a
lasat amagit de forma exterioara si care cauta si i se parea ca nu
gaseste Tn manifestarile literare de pe atunci, idei originale si
suflet romanesc. «Faleasca-se cui 1i place cu civilizatia noastra))—
scrie el unui amic — alaude Tnaintarile in literaturda; pe mine,
caruia 7i place a cerceta lucrile la radacina si a privi in viitor, nu
ma va insela forma din afara niciodata.))

In casa parinteasca, unde de copil Titu Maiorescu a fTnvatat
«a cerceta lucrurile la radacina sia privi In viitor», a face distinctie*
intre nationalismul adevarat si intre cel galagios, el a avut ocazia
sa cunoasca pilda admirabila data de parintele sau, amenintat, per-
secutat, destituit, dar intransigent intru exprimarea convingerilor sale.
Tot astfel a stat fiul, ca o stanca neclintita, ntru apararea con-
vingerilor sale, care nu erau ale maselor, fiindca ele exprimau
adevaruri necrutatoare si daramau idoli.

Vremile pe oare le traim nu sunt favorabile pentru Tntelegerea
desavaTsita a lui Titu Maiorescu. Stam Tnca subt Tnraurirea rasboiu-
lui, care n'arli fost atat de mare, daca vointa colectiva n'ar d sugru-
mat conceptia individualista si daca pasiunea n'ar fi facut sa amu-
teasca rationamentul rece. A trebuit sa ne lapadam de preocupa-
rile noastre omenesti, pentru ca sa ne putem Tmplini rolul de actori
ai marei drame, capabili sa ne Tinsufletim si sa Tnsufletim pe altii
pana la uitare de sine.

In astfel de vremuri sufletele noastre s'au apropiat in mod firesc
de toti aceia, care, In trecut, avdnd vie Tnaintea ochilor lor viziu-
nea pentru care luptam noi, fortau nota nationald, ele se departau
in acelasi timp de cei ce Tntelegeau nationalismul fara sa exploateze
coarda sentimentald, ca o pregatire sistematica si Tndelungata pentru
ajungerea aceluiasi ideal.

Intre acestia din urma a fost Titu Maiorescu. lubirea de neam
insemna la fiul lui lon Maiorescu o0 construire neostoita pe baze
solide si deci combatera acelora care cautau sa se Tnsele pe sine
si pe altii asupra valorilor si fortelor reale de care dispuneam ca
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popor. Acest logician sever nu putea concepe progresul decat printr'o
desvoltare pusa pe temelii sanatoase, mintea sa refuza sa conteze
cu neprevazutul si sa se bizue n calculele sale pe puteri mistice.

Evenimentele din urma ne-au aratat, ca in vieata popoarelor
sunt clipe, in care concursul unor Tmprejurari neprevazute poate
1 hotaritor, in care apare in toata maretia ei o logica divina, cu
care logica noastra omeneasca nu poate finea pas.

Dar asemenea evenimente sunt exceptionale; ele sunt atat de
mari Tncat isi nasc singure, din massa anonima, eroii. Dupa ele
urmeaza iar anii lungi de progres prin munca ordonata, in cursul
carora popoarele pasesc in directia indicata de Tndrumatorii lor.

Un astfel de Tndrumator a fost Titu Maiorescu. El n'a fost un
apostol, caci i-a lipsit fanatismul, caci nu s'a coborit la multime,
ci a cautat, s'o Tnalte la sine, caci un simt nepotolit de armonie
l-a facut ca toata vieata sa se stapaneasca pe sine, nelasand nici-
odata ca sentimentul, caldura inimii, sa sparga forma armonica si
sa tulbure claritatea desavarsita a gandirii exprimate in vorbe.
De aceea scrierile si cuvantarile sale sunt Tnainte de toate niste
opere de arta, ce vor ramanea vecinie ca niste modele de perfectie
arhitectonica. O seninatate, o simplicitate si o claritate clasica le
caracterizeaza; dar ele au si ceva din raceala operelor clasice
pentru cei ce nu sunt in stare sa patrunda dincolo de stilul lor,
spre a descoperi tot cuibul de caldura intr'adins domolita care le-a
dat nastere.

Scrierile sale le-ati analizat, Domnule Coleg, cu ochiul patrunza-
tor ai celui ce Tindaratul cuvintelor citeste ideca, Tndaratul ideilor
descopere conceptia filosofica, din conceptia filosofica dezghioaca
directia Tndrumatoare, iar din analiza acesteia cauta sa stabileasca
Tnrudirile cu cugetatorii mari ai altor vremuri si ai altor popoare.

Dar Titu Maiorescu n'a fost numai un scriitor, ci si un dascal,
prin scrierile, prin vorba, prin faptele si prin exemplul sau. Si
de oarece ceeace numim de obiceiu avocatiei) nu este, in ma-
joritatea cazurilor, decat influenta covarsitoare a unui om, care in
varsta tineretii a stiut, prin pilda ce ne-a dat-o, sa destepte in noi
dorinta de a fi ca el, cred ca pregatirea lui T. Maiorescu pentru
cariera de profesor, se datoreste influentei parintelui sau.

Putin dupa intoarcerea sa in tara, el este profesor la | niversi-
tatea si director la Gimnaziul si Internatul din lasi.

In ultima sa calitate, el publica, la sfarsitul anului scolar 1862 — 63
un Anuar precedat de o disertatiune: «Pentru ce limba latina este



clilar in privinta educatiunii moraie studiul fundamentai in Gimna-
ziu? Reievez acest fapt "marunt, pentruca 'n afara de ideiie expri-
mate Tn aceasta disertatiune, destui de cunoscute, mise pare carac-
teristica Tnsasi Tmprejurarea ca T. Maiorescu introduce ia noi bunui
obiceiu Tnvatat Tn scoaieie apusene de a da seama Tn pubiic despre
activitatea institutiei cuituraie Tn fruntea careia statea. Istoricui li-
terar poate scoate azi informatii pretioase din acel Anuar, din caro
afiam despre méana de fier cu care noui director puse capat de3-
trabaiarii ce domnea intre eievi, atragand multumirile ministrului
de Instructie de atunci Al. Odobescu; Tn Anuar citim ca ((prin de-
pesa Ministerului Cultelor si Instructiunei publice cu No. 14845 din
20 Maiu, D. B. P. Hajdau, profesor de istorie In cursul superior,
se destitui din acest posta — pare a fi fost Tntdia ciocnire intre cei

doi mari barbati ai vremii — si gasim printre premianti si printre
cei cu mentiunea onorabila pe viitorii «Junimistii* Csenopolu Alexan-
dru (cl. 1) Lambrior Alexandru (cl. 1lI), Panu Gheorghe (cl. 111)

si Vargolici Stefan (cl. VII).

N'am avut fericirea sa asist la nici un curs al lui Titu Maiorescu
la Universitatea din Bucuresti. Tofi cei ce l-au ascultat Tns3, ca
simpli auditori, vorbesc de aceste cursuri, tinute cu o regularitate
fara pareche, ca'despre o adevarata sarbatoare. In sala totdeauna
plind, curgea cu un talent oratoric neobicinuit si probabil Tnnascut
— caci fratele mamei lui Titu Maiorescu a fost unul dintre cei mai
mari oratori ai Ardealului, lon Popazu—-vorba limpede a profesorului.
Lectiile sale erau mai mult decat un curs de filosofie, erau lectiuni
de adanca si vecinica Tntelepciune omeneasca, care picura in sufle-
tele ascultatorilor cu toata greutatea penare le-o dadea autoritatea
dascalului. Exemplul pe axare Ti aducea prin caracterul sau neindu-
plecat, prin consecventa nesovaitoare a convingerilor sale, prin
frumusetea si curatenia vietii sale private, alcatuiau proiectiunile
luminoase ale acestor cursuri.

Dar Titu Maiorescu mai avea o calitate indispensabila pentru un
dascal, iubirea fatd de elevii sai. Acest om lipsit de sentimentalism,
pe care realitatea vazuta clar l-a facut mai degraba sceptic decat
Tncrezator, acest dusman al oricarui hatar si a interventiilor per-
sonale, devenea staruitor, aproape partinitor, fata de elevii sai;
asemenea parintelui orbit de dragoste, le descoperea adesea cali-
tati mai mari decat le aveau.

Acest defect mi se pare ca e una dintre insusirile ce denota mai
bine pe adevaratul dascal, care-si da seama ca, mai mult decat



fragmentele de cugetari pe care a izbutit sa ie fixeze in scris,
conteaza cuvantui rostit de pe catedra, si si mai muit conversatia
iipsitd de rigiditate, in care dascaiui nu este nevoit sa urmareasca
ideea intr'o singura directie, ci o poate iumina, din fuga intrebari-
ior si a Tntreruperilor, subt diferite aspecte. Pentru a inteiege insa
astfel menirea unui profesor, trebue sa ai darul de a te premeni cu
elevii tai, de a te bucura de descoperirile lor, chiar cand eleinte-
meindu-se pe ale tale, ti le surpa sau le ingroapa in pamant.

D-voastra, Domnule Coleg, ati aratat ca Tnca in cea dintaiu
lucrare a sa, Titu Maiorescu a inteles astfel misiunea dascalului,
care are sa dea fara de a avea pretentia de a fi spus un
adevar etern ce nu mai are nevoie de rectificari. Cine judeca ast-
fel, la douazeci si unu de ani, rostul propovaduitorilor de adevar,
puted la saizeci si la saptezeci de ani sa se Ducure cu toata seni-
natatea de opera elevilor sai si prin urmare sa-i iubeasca fara nici
un amestec de gelozie.

lar intr'un suflet mare, ca al lui Titu Maiorescu, dragostea aceasta
nu se restrangea la cei ce urmasera cursurile sale de filosofle, ci
cuprindea pe toti cei ce, in literatura, dovedeau ca au un talent
pe care 1l cultiva cu cinste, si, in stiinta, urmaresc neobositi si pe
cai drepte aflarea adevarului.

Despre felul cum intelegea el sa sprijineasca talentele literare
s'a vorbit adesea si ati aratat-o in treacat si D-voastra. Spre a
completd imaginea ce ati dat-o despre Titu Maiorescu, s'ar putea
adaoga doua vorbe despre solicitudinea cu care urmarea el pe
Tnvatatii nostri, cu deosebire pe istorici si pe filologi. Pentru stu-
diul limbei roméanesti, el a aratat in special deosebit interes.

Avand o repulsiune fireasca fata de romantismul stiintific, nte-
meiat pe reticente si pe aruncari Tn umbra a partilor ce nu se
potriveau cu anumite tendinte streine obiectivitatii stiintifice, el
mergea atat de departe incat credea primejdioase operele genialului
iscoditor de hipoteze, Hasdeu. In schimb, el, care in anii din urma
Isi crutd munca si nu citea decat cartile care ii fagaduiau o pla-
cere estetica sau un folos stiintific, urmarea cu atentiune Tncepu-
turile catorva tineri, care i se pareau ca muncesc metodic, obiectiv
si staruitor. Fie-mi Tngaduit ca sa viu cu o0 amintire personala.

Publicasem in ((Convorbiri literarei o serie de articolase filologice,
despre care niciodata nu-mL facusem iluzia ca au sa fie citite, data
fiind rigiditatea obiectului, de altii decat de céativa specialisti, cu
atat mai putin ma asteptam ca ele sa atraga atenfiunea Ilui ditu



Maiorescu, care nu ma cunostea. Eram pe atunci tanar docent privat
ia Universitatea din Viena. Intr'o seara, Tntorcandu-madelaBiblio-
teca, gazda Tmi spuse ca un domn strein Tntrebase de mine si-mi
lasase o carte. Era Dictionarul engadin .de Pallioppi, frumos legat,
iar pe pagina prima scris cu creionul aD-lui Sextil Puscariu, din
partea lui T. Maiorcscu. St. Moritz (Engadin), Sept. 1904. NIn Elvetia
unde-si cauta de sanatate, el isi aduse aminte de biologul Tncepator
ce intrase Tn r&ndul colaboratorilor revistei intemeiate de el si nu
pregeta sa urce cele trei scari si sa-l caute in odaia sa de student.

Nu-mi aduc aminte ca Tn viata mea sa ti fost mai adanc
impresionat decat de aceasta delicata atentiune si nu m'am putut
opri de a nu aminti de ea Tn clipele cand mi-este dat sa evoc
Tnaintea D-voastra imaginea lui Titu Maiorescu.

Aceeasi inima deschisa o aflai cand m'am dus sa-i mulfumesc.
La sfatul celor ce-1 cunosteau bine, lI-am cautat foarte de dimineata.
Ma intimpina un barbat mic de stat, mai mult Tndesat, carunt.
Numai spréancenele-i stufoase erau Tnca negre si de subt ele te
priveau niste ochi pe care 1i simteai patrunzandu-ti in suflet. Fruntea
lata si senina si ochii scanteitori dominau fata lui rumena ca a unui
om tanar. Cu capul plecat ceva Tnainte si cu mana la ureche, ca
sa auda mai bine, ma intreba de studiile si planurile mele si apoi
Tncepu el sa-mi vorbeasca, schitAindu-mi pe toti contemporanii sai,
cu fraza sa cugetatoare, pe care adesea 0 curma cu un Suras sau
un gest ce avea sa inlocuiasca un predicat. Cate o vorba de spi-
rit, cate o Tntamplare anecdotica din vieata fiiecaruia, cate undo-
cument taiat dintr'un jurnal, pe care-1 avea totdeauna la Tndemana,
serveau ca sa-i caracterizeze, si aveai impresia ca toti erau asezati
cu o0 penibilda randuialda In zeci si sute de cutiute, pe Cctre n'avea
decat sa le deschida ca sa scoata din ele portretul sau caricatura.

Ma gandeam atunci, si ma gandesc mai ales astazi, ce comoara
nepretuitda am puted aved noi — si ar puted avead mai ales urmasii
nostri — pentru cunoasterea celei mai interesante epoci din istoria
noastra culturala, daca s'ar publica memoriile pe care presupun
ca T. Maiorescu le va fi scris.

Daca a-ceste memorii s'ar gasi si daca ele ar fi puse la dispozitia
Academiei Roméane, cel care ar fi indicat sa le publice, ati 1L
D-voastrd, urmasul lui T. Maiorescu. Nimeni altul nu cred ca ar putea
da mai bine ca D-voastra notele complementare si explicatiile co-



mentatoare. Caci nimeni altul nu cunoaste atat de bine ca D-voastra
raporturile intre personagiile care in secolul XIX au avut un rol
hotaritor, chiar cand nu stateau pe planul intaiu, in desvoltarea
spiritului public roménesc.

O parte din viata D-voastra laborioasa ati petrecut-o intre manu-
scriptele si foliantele dela Academie, urmarind publicatiile periodice
zi cu zi si ITnmultind fara incetare colectia de fise, din care ne
puteti istorisi amanunte cu totul necunoscute despre atatia oameni
care pe nedrept au fost dati uitarii.

Noi cei ce suntem nevoiti, vorbind despre istoria literaturii noastre,
sa reconstruim imaginea trecutului din datele publicate pana acum
— Tmbogatite, e drept, in deceniile ultime Tn mod considerabil
prin miile de documente publicate de colegul nostru lorga — ne
uitam la avutiile pe care D-voastra le pastrati In saltar cu acelasi
respect si cu aceleasi sperante, cu care, cu un veac Tn urma, pri-
veau stramosii nostri la dasagii lui Sincai, cu comoara lor de docu-
mente. Ce ne va revela publicarea documentelor ce ati adunat
putem presupune din studiile monografice si notitele ce ati scris
despre .Procesa epl.scopM¥Mf 7. 7. C7AM, despre 7w/%VEMla ger-

20 epoca foi 7. 7?M&MV DeleaMM, Despre <& DessMer
D~ero™Mra rowaMa, Despre % YM¥Mcdlo rowadm a* Aya/as™
de jfvone&ae, despre Dr?'grore AleaxmtDesco, Cos™ac/” Aegras”,
Aleea Basso, Aaloa Daaa, CoslocAl Coaac/M, CA. Dar#la, A.
DlwacAl, V. Carlooa, V. AlecsandW s. a. Nu uitam fagaduinta ce
ne-ati dat-o acum doi ani, cand, multumind* pentru alegerea de
membru al Academiei, ne-ati asigurat cd monografiile D-voastra vor
urma neintrerupt. Desi atunci spuneati® ca nu credeti ca veti incerca
vreodata o sinteza mare, noi nadajduim ca si aceasta va veni, caci
cursurile universitare ascultate la Cluj cu atata ravna de elevii
D-voastra, cuprind de acuma aceasta admirabila sinteza.

La Academie, unde avem cultul celor patru pereti ai camerei de
Tnvatat (in care domneste sfintenia rafturilor Tntesate cu carti si se
urmeaza rodnice clipele de reculegere sufleteascda) suntem deprinsi
sa pretuim mai mult opera de savant decat cea de om politic. D voastra
Tnsusi pare sa fi avut aceeasi parere cand, privind in discursul de
astazi pe Titu Maiorescu SM& specie aeleiwldIfs, ati trecut cu
vederea faptele si scrisul sau de om politic, cu toate ca acestora el
le dedicase o parte Tnsemnata din viata si din puterea sa de munca,
jertfindu-le chiar trainicia dJunimiin.

Din punctul nostru de vedere — egoist daca voiti — Va stim mai



bucuros !'n biblioteca si pe catedra, decat la tribuna, Va cetim mai
bucuros !n reviste decat in Monitorul oficial.

Ne dam insa seama ca din Intreaga D-voastra personalitate ar lipsi
o parte, daca ati Tnabusi glasul ce va mana in toiul framantarilor
politice, din care trebue sa urmeze directivele pentru viitorul apro-
piat al neamului nostru.

Nascut in anul cand flacaii Ardealului sangerau in luptele dela
Koniggratz, in Brasov, dintUo familie, care in intaia generatie a dat
atatea vlastare nobile, D-voastra ati absolvit acelasi liceu, in care
odinioara, pe cand cladirea mareata de azi din ((Groaveri)) nu exista
incd, urmase si Titu Maiorescu primele doua clas& gimnaziale.

Spiritul lui Maiorescu plutea in acesta scoala, care, Tn opozitie
cu celelate gimnazii din Ardeal, Tntelesese mai intaiu ((directia noud))
si propovaduia ideile Junimii dela lasi, mai ales prin profesorii
sai Mesota si |. Lapedatu si apoi prin colegii lor mai tineri, intre
care unii, ca l. C. Pantu, D. Fagarasanu si Andreiu Béarseanu, veneau
dela ((Roménia. Juna)) din Viena, unde lupta intre scoala veche si
cea noua se hotarise cu triumful celei din urma. In ideile acestea
au crescut generatii intregi, fara ca sa fie stapanite in mod exclu-
siv de ele. Din lupta ce se dadea in ((Tard)) intre Junimisti si adver-
sarii lor, nu strabateau la Brasov” toate amanuntele, Tncat pe zarea
vederilor noastre, Tndreptate necontenit cu méandrie spre Regatul
roméan, pluteau alaturi, in toata stralucirea lor, Titu Maiorescu si
B. P. Hasdeu.

Crescut in acest spirit, D-voastra ati cautat totdeauna sa desteptati
in Ardeal respectul pentru opera barbatilor mari din Regat si ati
sustinut Tn Bucuresti increderea in fortele reale ale Ardealului.

Dupa studii facute la Budapesta si mai ales in Germania la Jena,
v'ati Tntors la Brasov, ca profesor, la acelasi ((gimnaziu)), la care
inca elev fiind daduserati dovada de un spirit critic deosebit de
desvoltat. Intr'un foileton publicat in ((Tribuna)) din 1890 (No 267)
ati aratat cat de frumos intelegeati rostul de profesor de limba
romana.

Profesoratul D-voastrda, pe care cautati sa-lI intindeti si asupra
publicului mare, in foiletoanele publicate in ((Gazeta Transilvaniei)),
n'a fost de lunga durata. Un conflict cu autoritatile superioare —
Consistoriul din Sibiiu — v'a silit sa parasiti catedra. De pe atunci
se manifestda la D-voastra dorinta pe care anii n‘au domolit-o — de
a spune fara incunjur si fara considerare la persoane si imprejurari,
ceea ce in adancul sufletului vi se pared adevarat.
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Pasii v'au dus ia Sibiiu, ia ((Tribuna)) iui loan Slavici, in jurui
caruia se grupase tot tineretui de taient ai Ardeaiuiui, Virgii,
Gnitiu, S. Aibini, Enea Hodos, lon Mota, |I. Pop Reteganul, Nita
Popovici Banateanu, s. a. Intre cei ce au contribuit dar sa dea
Ardeaiuiui o Tndrumare cuituraia noua, Tndreptata spre Bucuresti,
ati -fost si D-voastra, care cu ocazia aparitiei unui voium de versuri
ai Luoretiei Suciu, scriati un foiieton «Ardealul vechiu si Ardeaiui
noua, a) carui reprezentant de frunte vi se parea Ghcorghe Cosbuc.
(No. 82 din 23 Aprilie 1890). Si ati coiaborat mai departe si cand,
trebuind sa parasiti Ardeaiui, v'ati asezat ia Bucuresti.

Din capitala trimiteati reguiat «Tribunei)) aceie «Corespondente
din Bucuresti)), atat de folositoare si atat de caracteristice pentru
Tntreaga D-voastra activitate. In aceste foiletoane scrise cu treizeci
de ani Tn urma,, aparToate trasaturiie care alcatuesc stiiui D-voastra
— si nicairi ca la D-voastra nu se adevereste mai bine dictonui
ca stiiui e omui. De atunci iubeati sa subliniati cuvintele, neincre-
zandu-va deplin in cetitorul, care ar putea singur, fara ajutorul
literilor cursive, sa citeasca cuvantul cu toata greutatea ce doriti
sa i-0 Tmprumutati; opreati bucuros, printr'o intorsatura neastep-

tata, fraza, Tnainte de a desvolta ideea pana la sfarsit; de atunci
apare acel «eu cred astfel)) sau «asa mi-se pare imea, prin care
va placeda a va asuma toata raspunderea celor scrise. Notele din
subsol, care trimiteau, chiar in aceste articole de jurnal, la cele
din urma carti aparute in strainatate, mai ales In Germania, ne
faceau pe noi cetitorii, sa va vedem asad cum v'am stiut totdeauna,
rasfoind o carte noua pe drum spre biblioteca, cu cate un volum
netdiat Tnca ndesat Tn fiecare buzunar al hainei.

Si precum T1n stilul D-voastra iubeati antitezele, astfel si In jude-
carea oamenilor se manifestau cele doua laturi ale firii D-voastre
de. scriitor: un spirit critic, care nu se sfia se spuna pe fata ca
stilul lui Gheorghe Baritiu nu era la Tnaltimea talentului sau si ca
teatrul lui Alecsandri datoreste popularitatea sa Tn buna parte
talentului interpretilor sai, si un suflet capabil sa se entuziazmeze tot-
deaiipa Tn fata unei sincere manifestari literare, fie ea a unui scriitor
Tncepator sau a unui pbet uitat. Astfel D-voastre anuntati Ardele-
nilor versurile lui A. Naum, cu «limba lor ingrijita Tnainte de ce
Eminescu sa devina regulatorul graiului poetic roméan)) (No. 63
din 1891), laudati volumul «Pui de lei» al lui Nenitescu pentru
caldul patriotism si frumsetea versului (No. 265 din 1890), sau sco-
teati din umbra lor nemeritata pe poetii A. Sihleanu (No. 296 din
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1890) si Nic. Nicoleanu (No. 13 din 1891), cu dorinta ca ((publi-
cul ardelean sa se intereseze si el de marii nostri raposati si de
aceea sa revenim din cand in cand la mormintele lor, sa vorbim
cu umbrele, cum zicca Nicoleanu despre eroii strabunic.

Facand cunoscute operele mai noua ale marilor scriitori ai vremii,
ca Toistoi si Bjornson, vorbind despre — pe atunci — noile curente
realiste in Germania, atentiunea D-voastra se indreptd totusi mai
ales spre manifestarile culturale romanesti. Despre Tulia Hasdeu,
moarta Tnainte de a ajunge a-si desfasura vastele sale planuri de
scriitoare, gaseati accente deosebit de duioase; Cartea de cetire
a lui Slavici si Odobescu o recomandati nu numai profesorilor,
ci si publicului mare; iar in foiletoanele D-voastra despre teatrul
din Bucuresti, biciuind nepriceperea publicului ce aplauda cu fre-
nezie piese straine si fara valoare si nu stia sa pretuiasca ((D'ale
carnavalului)) si ((Napasta)) lui Caragiale; cautati sa prezentati
Transilvanenilor figurile mari ale artistilor Manolescu, lulian, Roma-
neasca si Nottara. Cu cei marunti nu va ocupati, caci de ei ace
ne pasa noua Ardelenilor si Ungurenilor? Treaca numai vestea
buna peste munti si de acolo vina de asemenea numai vesti bunea

Am insistat mai mult asupra acestei parti din activitatea D-voastra,
fiind ea mai putin cunoscuta si fiindca Tmi dau seama ce opera de
valoare, din punct de vedere educativ, ati savarsit cu ea, Tndrumand
acum treizeci de ani orientarea Ardealului Tn directia cea buna.
Influenta lui Maiorescu se cunoaste in acest scris al D-voastra, mai
ales atunci cand constatati ca ((Ardealul vechiu scria si scrie intr'o
limba, in contra careia noul Ardeal protesteaza.)) (No. 82 din 1890)
— D-voastra fiind unul dintre cei dintdi Transilvaneni, care au
izbutit sa se dezbare, fara rezerve si fara parere de rau, de ((arde-
lenismele)) lor.

Dupa ce ati facut astfel pe Tndrumatorul Tintelept al culturei
roméanesti in Ardeal, ati trecut Tn Bucovina, ca sa faceti legatura
in acest colt de tara cu cultura romaneasca din Regat, si din
Ardeal in acelasi timp. De astadata iesind de subt linia dubla a
foiletonului, v'ati aruncat Tntreg in bratele gazetariei, care in toate
vremurile v'a chemat atat de staruitor.

Doi ani de zile, de la 1893 pana la 1895 ati condus, dupa
moartea ardeleanulni Pompiliu Pipos, oGazeta Bucovinei)), scriind
articole politice si foiletoane. Conferenta D-voastra despre Petru
Maior, publicata in Cernauti la anul 1893 este un modei de pios
omagiu adus marelui nostru istoric si filolog.
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Dar convingerii democratice ce le nutreati de pe atunci si
nationatismui D-voastra intransigent nu s'au putut Tmpaca cu ideiie
«guvernamentale)) aie boieriior care pe acele vremuri erau conduca-
torii politici ai Romanilor bucovineni. De aceea ati parasit Tara
Fagilor™ nuinsa fara de a o descrie cu toata scrupulozitatea stiintifica
in lucrarea publicata la Sibiu in 1895 sub titlul «Bucovina-).

In Bucuresti, unde in cur&nd v'ati stabilit, v'ati Tntors la apo-
stolatul prin scoald,, pentru care studii speciale si temeinice de
pedagogie si mai ales o aplicare Fireasca va conduced, devenind
n curdnd unul din cei mai distinsi profesori ai capitalei.

Cu «Junimea-) de mult va gaseati Tnrudit sufleteste. De aceea
v'ati apropiat de «Convorbirile literare)), conduse pe atunci de
neuitatul D-voastra frate lon Bogdan. Cel ce rasfoeste colectiile de
acu douazeci si mai bine de ani ale acestei revistei, va gasi numele
D-voastra foarte adesea, une-ori ca traducator, mai ales Tnsa ca
critic literar.

In acelasi timp” privirile D-voastra ramasera atintite asupra
Ardealului si cand n jurul «Luceafarului)) se grupara toate talen-
tele tinerei generatii de scriitori, cel ce publica Tn aceasta revista
cele mai pretuite recensii despre toate manifestarile literare de pe
aceea vreme ati fost D-voastra.

Cand, dupa rasboiul balcanic, Romania castigase Tn sudestul
Europei o importanta deosebita si cand echilibrul artificial al
Europei incepuse sa se zdruncine, D-voastra, cu céativa prieteni, ati
crezut sosit momentul, ca n politica noastra sa ne pregatiti pentru
evenimentele mari ce le simteati apropiindu-se. Atunci ati Tnceput
sa scoateti la Bucuresti, revista politica <Romanismul)), care avea
colaboratori Tn toate provinciile locuite de Romani si era cetita
cu atentiune iscoditoare de nadejdi mai ales dincolo de hotare.
lar cadnd visul de aur s'a Tmplinit, cAnd unirea pe care sufleteste
ati pregatit-o in masura atat de mare si D-voastra, s'a nfaptuit,
atunci v'ati reintors, dupa un sfert de veac, in Ardealul care v'a na-
scut, Tncaruntit la par, dar cu inima tot atat de tanara ca pe

vremea cand 1l paraseati, asa cum ea trebue sa bata n pieptul
profesorilor tinerei noastre Universitati de la Cluj.
Dumezeu sa va pastreze aceasta inima tanara, —iata dorinta pe

care Academia si-0 exprima cu ocazia receptiei D-voastra solemne
n mijlocul ei.
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A'. Zozgra, Doua conceptii istorice,—Raspuns de ™. Z. ATswopoZ—17 (30) Maiu

AZiAatY C. Despre numismatica romana,— Raspuns de Zwn'frfe X.
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Sewerad Gr. CruzMiciawM, Despre istoria armatei romane, — Raspuns de
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ZZepdes.—16 (29 Maiu) L1911, ...t et et e
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Zortya. 28 Maiu (10 Iunie) 1914 e eaas
. A%for, Un capitol din vieata culturalda a Romanilor din Bucovina, 1774
1857,—Raspuns de A' Zor#a.—21 Maiu (3 lunie) 1916

. Ovfd DewsMsfawM, Barbu Delavrancea,—Raspuns de Zoa?:Z?faMM.—31 Malu

1919.....ieeee e

. ZoM ZMCMfeZ, Spatiul si timpul Tn noua lumina stiintificad, — Raspuns de

ZF Z0PM—26 Alaiu 1919 ...t e
& AfeAedfMff, Caracterizarea etnograficd a unui popor prin munca si
uneltele sale,—Raspuns de Zoaw Z?fctMM—6 lunie 1920 . . .

Z. Zzzpas, Nicolae Popea si loan M. Moldovanu,—Raspuns de N Zoryat—
8 IUNIE 1920  ooeiiieiiie e e
Beatfff PascarzM, Locul limbei roméane intre limbile romanice, —Raspuns
de Zoaw Z?faMM.—11 lunie 1920 ......ccooiiiiiis i

Contributiuni privitoare la originea si moartea Mitro-
politului Moldovei Dosofteiu, — Raspuns de ZoetM Z?uMM 28 Maiu 1919.
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DISCURSURILE DE RECEPTIUNE
ALE MEMBRILOR ACADEMIElI ROMANE

B
vi. RapfM-72"7*3072, Vieata, operele si ideile iui Ghecrghe Sincai,—Raspuns de
C. 73rM%3M—14 Septemvrie 1869.
2. G. 73 Alexandru Doniei, vieata sioperele saie,—Raspuns de F .1. 7VeeA233.
—6 Septemvrie 1870.
3. R. Te?233»M Gheorghe Lazar si scoaia romana, —Raspuns de (7. $R3713—
8 Septemvrie 1871
4 77 AM. R332, Despre Tneercariie facute pentru desvoitarea stiintelor natu-
rale Tn Romania,—Raspuns de F A. TTreeAM.—27 August 1872
& RT7B Raten/o[/Zo, Despre Calendar,—Raspuns de Ton GAZeat.—20 Martie 18380.
6. 70M GAZea, ioan Céampineanu,—Raspuns de 72. 7. TTasdeM.—28 Martie 1880.
7. R %R FasZeZ, Despre vegetarianism,—Raspuns de Gr.7.722Z'r— 28 Martie 1880.
8. Df.7 762, Miscarea populatiunii Romaniei, — Raspuns de 74 <& A 3NZZ7373.
—4 Aprilie'1880.
9. M. TlseZM, Relatiunile intre Chimia organica si anorganica, — Raspuns de
V. RaAep.—9 Aprilie 1880;
10. Gr. 7). TZTWMZzd, Vegetatiunea Romaniei si exploratorii ei, — Raspuns de
GT-. <yz<3/dr.exB—It Aprilie 1880.
1. & 77. Agr74377, Cromatica poporului roma:t,—Rdaspuns de R. R. 7fa5326M.
— 12 MA@ I882 ......iiiiiiiiiie et 1—
12. AZ. 47. 47833673633, Vieata si operele lui Petru Maior, — Raspuns de F A.
dT-ecAidl. — 5 Aprilie 1883.....c.coi s 1,20
13. 72 70r633% Flora din fostul district romanesc ui Nasaudului Tn Tran-
silvania,—Raspuns de R. ¢ ABeZAir3—19 Martie 1885........c..ccevvveevnnnnnns 1,50
14. Gr. Cob6aZce.sc73, Despre originea si modul de zacere al petroleului in general
si particular in Carpati,—Raspuns de R)'. G. R7'3|732233—20 Martie 1887.
15. 736. F7363MM, Dimitrie Cichindeal, date noua despi-e vieata si activitatea lui,
—Raspuns de F A. GrccAZd.—29 Martie 1892 ........ccooiiiiiiiiiiiiiiieiiiieaeannes 1,50
16. 7. 703126733 Episcopul Melchisedec, — Raspuns de R A. VP — 18
Martie 1894.......ccooiiiiiiiiiiiiies e e e 1—
17. R. G (ZB7BHBR Vasili Alecsandn, — Raspuns de 7. G R3MRBzZ — 25
Martie 1894, ... e - 1,50
18. A. ATAW72, Cuvant de primire,—Raspuns de 71 773330766623— 2 Apriiie 1894. —,40
19. A. R. Xe723)pozZ, Miliail Kogalniceanu, — Raspuns de R. A. <E2373/23— 17
Martie 1895..... ... 1—
20. R?*. F RaAes, Despre transmiterea proprietatilor immunizante prln sangele
animalelorimmunizate, — Raspuns de 77. R76Z27337e¢33. — 24 Martie 1895. —,50
21. 726631/73R N. R370633 Arhiepiscopul si Mitropolitul Andreiu Baron de Sa-
guna—Raspuns de R. A. <®37#3za—13 Martie 1900.,...c.cccceeverrinneeernnnnn. —,50
22. G. R7T*A3663723 Vieata si activitatea literara a Protosinghelului Namn Ram-
niceanu,—Raspuns de R. A. <®73762a—17 Martie 1900 .............. 1—
23. Ugrinus — 1291, — Raspuns de R. Re27'Zee2e23—77a6329M —
9 (22) MAITIE 190t . iiuu ittt et et —,20
24. R7*. QQ7TXRA37Z32 7. 72ra2Z, Activitatea stiintifica a lui lon Chica, — Raspuns
de RB7723Z73 A. <33332a— 5 (18) Apriiie 1902........ccccevvuiireieeninneanes —,50
25. /33 G. 776pZ2266, Mijioaceie de investigatiune aie Meteorologiei, —Raspuns
deR?-. 7. ReZZa. — 30 Martie 1903.......ccuuiiiiiiiiiiiei et —,60
26. 73 RZBB/ARB Despre introducerea limbii romanesti Tn biserica Romanilor,—
Raspuns de R3IZFHB A. W-3Zza. —21 Martie (3 Apriiie) 19(4............. —,60
27. 108373 TR3/ZB73 Istoriografia romana si problemele ei actuaie, — Raspuns
de R377327-B6 A. GBFZB — 8 Aprilie 1905  ..ooiiiiiiiiiiiiiiee e —,40
28. R7. G. 77Br3IBBR Progresele si tendinteie medicinei moderne,—Ras-
puns de R7-3A R*. F RaAe?.—10 Martie 1906 .........ccceevvienienneennnen. —,40
29. 07363VZ, Epocele istoriei romane si Tmpartirea ei, — Raspuns de
R377327r 3 A. SIBPRB — 22 Martie 1906 .....cccoeeveevreneneen oee —,30
30. 7. Mrazee, Despre formarea zacaminteior de petrol din Roméania, — Ras-
puns de AMgrAeZ GazZZgwy. — 23 Martie 1907 ......cccooeiiiiiiiiiiiiiiiineenn s 1—
31l. R?'. RZ773. GrteeesoM, O schitare din istoria Botanicei: Tnceputul, mersuisi
progresele saie in generai si ia noi in parte, — Raspuns de R7- C. 7.
1627%823—21 Martie 1908 ........cceceuiuiiieiiiiii et e et ettt e e e et e e e 1—
32. A7eA3e 633736. Bogdan Petriceicu-Hasdeu,—Raspuns de 7335 C. RewtfzzZ.—
13 Maiu (26 1UNiE) 1909 ...eeiiiiiiiiiiiiiie et eee e et e e et e e e eas 1,—
33. RVB233Z 727M237*656M.Foporanismui Tn literaturda,—Raspuns de 7223 07"33) Pex7d
. — 16 (29) MAIU 1909 ..ooeuiiiiiiiii it T e 1—
34. R?*. A73y732373 R237:ea, Stapanii Terii OltU|U|.—(Postum, fara raspuns). . . 1—

ConZiMtta pe p373/M333 preccleitZd.

“Cartea Romaneasci®— Tip. RasMeacu— *9"0



