RECENSII 33t

volutia limbii noastre, ci despre configuratia ariilor lingvistice in
cele dintfiu timpuri ale limbii romine). Astfel se arats ci istroromina
are comun cu regiunea vestici a {farii inovatia lexicald foale ‘pintece’
si schimbarea lui £ in j, iar macedoromina are comun cu nordul
tarii (in special cu Nordul Transilvaniei) forme cu a protetic. Dintre
apropierile cu istroromina cea dintiiu se impune, si ea nu face decit
s4 sprijine si mai mult teoria lui Densusianu si Philippide
despre originea Istrorominilor, firs a se putea preciza insi daci a-
vem a face cu o emigrare tirzie a Istrorominilor din nordul Duunirii
la sud, sau daci nu cumva avem a face cu o vecinitate in cele din=
tiiu timpuri ale limbii romine $i cu o separare a lor de Rominii nor=
dici din capul locului. Cu privire la aseminirile de evolutie fone-
tics se pune problema daci nu avem a face cu aparitii inde=
pendente, cum e cazul si cu alte fenomene fonetice care s’au petre-=
cut atit tn dacoromins, cit si in macedoromini. (Conceptia aceasta
este reprezentati mai ales de Philippide, care i-a dat si o legitimare
teoreticd : identitatea de bazi de articulatie a Rominilor, existents
si dupice Rominii s’au despirtit in mai multe ramuri, a ficut ca
sunetele si se schimbe in mod independentin acelasi fel. Vezi O. R.
11, pag. 245-309 si 338.385.) Totusi este adevirat ci nordul ¢arii
prezinti o serie de asemaniri cu macedoromina, care si arite o vea
cinitate a acestor dialecte in romina din cele dintiiu timpuri. As pu=
tea cita aici un fapt care se pare ci n’a putut fi constatat prin an-
chetele autorilor atlasului. Dup# informatiile pe care le am, la Mol-
dovenii dintre Prut si Nistrul superior (Bucovina si Basarabia) si
la Transnistrieni se intilneste sd sfibd ‘si stie’, intocmai ca si la
Macedoromini. Daci fenomenul de analogie dups sd aibd, care a a=
vuat loc aici, nu este o aparitie independenti de felul celor consta=
tate de Meillet la limbi ,surori* si numite de el fenomene de
convergents, atunci el ar dovedi ci in patria primitivi a Ro-
minﬂor stramosii Macedorominilor erau in vecinitatea strimosilor a-
cestor Moldoveni.

G. Ivianescu.

B. P.-Hasdeu. Cuvenfe den bdifrini. Texte alese, ed. J. Byck.
Bucuresti, 1937. 272 pag. in 8"

Cele trei tomuri ale lui Hasdeu intitulate ,Cuvente den bi-
trini® constituesc, ca dealtfel tot ce a scris in domeniul istoriei si
filologiei, acest ,enciclopedist*, o opers de vasti informatie stiinti-
fici, un material greu de minuit tocmai prin vastitatea lui. La aceasta
se mai adaugs si faptul ci& nu toate subiectele tratate prezinti ace-
easi importants. Editia lui J. Byck, continind texte alese din toate
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trei volumele, inlituri inconvenientele amintite, cici editorul a pu-
blicat numai acele texte care prezinti un mai mare interes stiintific.

Acesta e, desigur, meritul de sami al prezentei editii: autorul
a stiut si aleagi ceeace are o reali valoare pentru specialisti, ceeace
poate arita ,personalitatea lui Hasdeu ca filolog, lingvist si istoric
literar*, cum se exprimi Byck insusi,la pag. 10.

Caracteristica activititii lui Hasdeu, in toate domeniile, este
exageratul siu romantism, predominarea imaginatiei asupra intelec=
tului, care l-a dus la construirea de ipoteze fanteziste, ce trebuiau
si se darme odatid cu progresul stiintific. Acesta va fi fiind motivul
care-] determini si pretuiascd mai mult tomul I: ,Limba vorbits
intre 1550-1600“. In acest volum, Hasdeu »ne-=a dat acum 60 de ani
cea dintiiu imagine a unei editii stiintifice de texte rominesti vechi®
{pag. 6). Prinurmare, acolo unde imaginatia era, prin forta lucruri-=
lor, inlaturats, Hasdeu a izbutit si fie un riguros om de stiints, re=
producind cu exactitate textele vechi si, cum spune Byck, adunind,
in capitolul ,Notanda“, particularititile grafice, morfologice, sintac=
tice si lexicale ale textelor. Trecind insi la studierea cirtilor popu=
lare, Hasdeu .a lasat friu liber imaginatiei, spre a construi, in vol.
II: ,Cirtile poporane ale Rominilor, in sec. XVI in legaturd cu lis
teratura poporani cea nescrisi®, teorii care, desi ingenioase, s'au
dovedit a fi, unele din ele, netemeinice. Poate ci ar fi trebuit si i
se acorde o mai mare atenfie tomului IIl: ,Istoria limbii romine*,
unde, intre altele, (§ 19) pentru prima dati se pune in discufie te=
oria circulatiei cuvintelor, care, chiar daci nu elucida definitiv spis=
noasa problems a influentelor striine in limba romini, constituia
totusi o ideie originald pentru lingvistica acelui timp. Aceasta e una
dintre teoriile care, cu unele modificiri, a mai rimas si azi in picioare.

Hasdeu, datoriti tot romantismului siu, isi concepea operele
pe un plan prea intins pentru a fi realizate intr'o viati de om. De-
aceea tomul III a rimas neispriavit (la fel cu alte opere ale sale),
adica tocmai partea in care autorul trata probleme de lingvistics
generals.

Metoda de publicare a textelor utilizatd de Hasdeu e stiinti-
ficd stricto sensu. Alituri de textul cirilic, a dat transcrierea cu li=
tere latine. Pentru ilustrarea metodei, Byck publici in intregime
primul text: ,Istoria unui proces®. Textul, cu litere cirilice si apoi
in transcriere latini, e precedat de o noti in care i se face ami=
nuntit descrierea. Dup4 transcriere, urmeazi ,Notanda*, .un verita=
bil studiu stiintific al limbii textului respectiv: observatii de ordin
fonetic, morfologic, sintactic, lexicologic. Meritul lui Byck, afars de
faptul ci a infeles necesitatea prezentirii unui text neciuntit, pen=
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tru a se vedea metoda de cercetare a lui Hasdeu, consti in adzu-
garea notelor explicative dela sfirsitul volumulu!, unde vine cu in=
tregiri, eventual cu rectificiri, la spusele lui Hasdeu. Textul urms-
tor, ,Cronica lui Mihail Moxa*“, e dat numai fragmentar, fars ,No-
tanda*“.

Extrasele din tomul II incep cu o ,Ochire asupra cirtilor po-
porane, Insemnitatea lor. — Raportul lor citra literatura poporans
in genere“, un studiu asupra literaturii populare, demn de toats a-
tentia. Iat4, in putine cuvinte, justa caracterizare a literaturii popo=
rane nescrise si a cirfilor poporane: ,literatura poporani cea ne=
scrisi! se naste intr'un mod spontaneu... Un sentiment involuntar —
si iatd o doin3d; o intimplare, o catastrofs — si iati o baladi: un fe-
nomen, o credints, un joc de cuvinte — si iati o legends, un basm...
Cartea poporani, din contra, nu este si nu poate fi spontanee. Ea
presupune totdeauna o intentiune, o tendin{i, o {inti precisi din
partea autorului. Scriitorul vrea ca altii s petreaci, s3 rizi, si crea-
z3, si invete, si imite sau si se fereasci.. In literatura poporani
cea nescrisi predomneste elementul liric; in cartea poporani — ele=
mentul didactic* (pag. 55-56).

Dintre cirtile poporane studiate de Hasdeu, Byck se opreste
asupra celor din Codex Sfurdzanus, pe care le imparte in doui grupe,
— asa cum se gisesc si in Cuvente den bitrini — : deoparte Texte=
le Mizhicene, scrise in mare parte de popa Grigore, dealta Textele
Bogomilice.

Printre particularititile fonetice ale limbii vechi l-a impresio=
pat in deosebi rotacismul. Daci explicatiile propuse de Hasdeu e-
rau inci departe de adevir,? in schimb el are meritul de a fi cerce-
tat, printre primii, fenomenul rotacismului in mod stiintific. Byck
trimete (pag. 267, nota), pentru cunoasterea detailati a problemei, la
Efude sur le rhofacisme en roumain par A. Rosetti, Paris 1924.

Textele Bogomilice publicate de Hasdeu sint precedate de un
studiu despre influenta bogomilismului asupra cirfilor noastre

1. Dups Hasdeu, ,literatura poporand cea nescriss, cintece. basme,
etc., se poate scrie, si totusi, fie chiar tiparits, ea nu inceteazi de a fi ne=
scrisi, cici se naste si triieste intr'un mod nescris. Scrisul o copiazi ; dar
copia nu este originalul cel viu, original ce continus a se misca si a se
schimba dup# ce i s’a scos portretul, incit ajunge cu timpul, in bine sau
in r3u, a nu mai sem3na unul cu altul® (pag. 52-53).

9. Marea gresals o comite Hasdeu in special cind vorbeste de rota-
cismul de forma nr: ,luptiadus=se =n= si =r= in dous forme ale aceluiasi cu=
vint, fird a se mai sti de citri popor care anume din doui este cea mai
corects, s'a dat nastere, prin confuziuue, unei a treia forme cu =nr* (pag. 103).
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poporane. D. R u s s o, in Sfudii bizanfinosromine, Bucuresti 1907, a=
poi in Sfudii §i crifice, Bucuresti 1910, in urma unor ami#nuntite cer-
cetari, a ajuns la concluzia ci in cuprinsul niciuneia din cirtile po-
porane presupuse bogomilice de Hasdeu nu se vede influenta aces-
‘tei secte religioase. Si in acest de-al doilea volum, dups textul cirtis
lor poporane, urmeazi ,Notanda“, despre importanta cirora, in ce
priveste observatiile lingvistice, s’a vorbit mai sus.

La noi, cercetirile lingvistice ale secolului trecut se manifesta
intre cele dou# extreme: pedeoparte exageratiile latinistilor, pornite
dint'un exces de nationalism, pedealta directia antilatini sau chiar
»latinofobi“, cum o numeste Hasdeu, reprezentatsi de Cihac in
Dictionnaire d'éfymologie daco-romane. Hasdeu, in tom. III al Cuven-
‘telor den bitrini, isi propune si dea un studiu obiectiv al limbii
noastre: ,Ambele exageratiuni, zice el, provoaei deopotrivi necesi=
‘tatea de a se supune graiul romin unui nou studiu, ale cirui rea
zultate pot fi intelese si primite de asti dati in toati obiectivitatea
lor, dezbricats de orice sensationalism, deoarece lumea s'a siturat
de prea=prea dintr'o parte si de foarte-foarte din cealalts* (pag. 186).
In acest volum intilnim interesantul capitol : Limba in circulatiune, de
a cirui importants insusi Hasdeu isi diddea sama.

Principiul circulatiei il imprumuts Hasdeu din Economia po-
Iitics, incercind si-l aplice si in lingvistici. Important, dupi el, pen-
tru limba noastri, spre ex., nu e faptul ,ci elementul latin nu re-
prezint3d decit o cincime din vocabularul siu, in timp ce elementul
slav intri in proportia de dous cincimi, iar cel turc — aproape o cin-
cime*, cum se exprimi Cihac; important e faptul ci elementul
latin din limba noastri, circulind incomparabil mai mult decit cel
slav sau cel turc, isi mireste prin aceasta valoarea. ,Un g/, un sd,
un cd, un cu, spune el, firi cari nu e chip a construi o singuri fra-
z4 romini, sint ca 100 contra 1 chiar in privinta unui drag (pag. 237).
Din toate acestea, Hasdeu trage concluzia: ,Din dous lucruri
lingvistice de o valoare intrinsecs identic4, unul poate si aibs
o valoare utils inzecitd si chiar insutits decit celalt, daci in graiul co=
mun al poporului circuleazi de zece sau de o suti de ori mai mult
in acelasi interval de timp (pag. 230). Evident c4 Hasdeu nu e nu-
mai original, ci stie si-si sustind in mod stiintific teoria emiss. Cer-
cetirile lingvistice ulterioare ins3 au ficut ca problema si alunece
pe alty panti. Hasdeu, in cercetarea unei limbi, lua in consideratie
numai sistemul lexical, adici tocmai sistemul ciruia i se acords cea
mai mica importanti. Limba englezi, cu toate cele 13.000 de cuvinte
germanice fatd de 30.000 de cuvinte romanice, e totusi o limbs ger-
manics, dar nu pentru motivele invocate de Hasdeu, ci pentrucs in
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studiul unei limbi accentul cade pe sistemul ei fonetic si, mai ales,
pe cel morfologic.

Limba romini e o limbi romanici, cu tot covirsitorul numir
de cuvinte slave impregnate in lexic, pentruci fonetica si, mai cu
sami, morfologia continui fonetica si morfologia latini. Aceste dou#
sjsteme, adicid cel fonetic si cel morfologic, sint foarte rezistente si
deaceea foarte greu de imprumutat dela o limbs la alta. Din contra,
cuvintele se imprumuti cu mult mai usor. Astfel, limba noastri
a putut imprumuta cuvinte slave, morfologia insi a rimas aproape
intacts. Iati pentruce teoria lui Hasdeu, atit de ingenioasi dealtfel,
trebuia s3-si piardd din importants.

Editia lui Byck are si meritul de a fi simplificat ortografia lui
Hasdeu, destul de complicats, din cauza etimologismului citri care
tindea. Astfel au fost reduse consoanele duble si inliturate liniu-
tele si apostrofele inutile, iar multe cuvinte, — lista lor se poate ve=
dea la pag. 264 —, au fost transcrise asa cum se pronunti astizi.

Toate aceste simplificiri, inliturind o intreagi serie de difi-
caltsti ortografice, faciliteazi mult lectura capitolelor publicate. Do=
vedind astfel de calititi, se poate afirma ci Byck prezinti o editie
de texte stiintific alcituits, care in lumea specialistilor trebue si se
bucure de o deosebiti atentie.

V. Croitoru.

Ernst Gamillscheg, Die Mundarf von Serbinesti=Tifulesti.
{Gerichtsbezirk Olt, Kreis Vedea). Jena=Leipzig 1936. VIII 4+-230 pag. 8°.

Aprecieri de ordin general asupra acestei lucriri am ficut in
recensia din Indogermanische Forschungen LVI (1938), pag. 123-4. A-
jci voiu insira numai observatiile de aminunt, menite, cel putin in
parte, si sprijine obiectiile de principiu aduse acolo, mai ales pe cele
privitoare la abuzul de reconstructii si de regresiuni, care caracteri=
zeazd in gradul cel mai inalt toate studiile lui Gamillscheg, adevi-
rat campion al unui neogramaticism anacronic.

Pag. 9, r. 11 de jos: ce poate insemna iarnd mai rard ca asta
n'am vdzuf? Pag. 10: si in limba comun3 se accentuiazi cel (= d/)
intr'o constructie ca dd=mi o oca de vin de cel bun. Este sigur auto-
rul c& in dd mulfe ori, n'inchindm la ea,! etc. accentul sti pe prepo-
zitiile dd, resp. la? Aceeasi intrebare se poate pune cu privire la a-
uxiliarul din nu cred c’o sd ploud, iel afuncia a spuas, etc., la pronu=

1. M4 folosesc, in general, de ortografia curent, acolo unde discutia
se refers la alte fapte decit cele pur fonetice.



