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CRONICA 

LITERARĂ 

de V I a d Sorlan u 

bule s& precizăm c! Ul\ asemenea crez este In­
tru totul ln spiritul poeziei de Inspiraţie civică, ro­
mantică, gnomică - !n orice caz tnsu rt eţită de setea 
„certitudinilor simple" - a poeţilor analizaţi ? Cu tot 
~tita evi de!)- ţă se desprinde constatairea că evoluţia -
mcontestab1lă - a_ artei. lor se înscrie pe aceeaşi linie 
a transparenţei ş1 ech1hbrulul afectiv, un apolinlsm 
ob ţinu t prin depăşirea lucidă şi nu prin Ignorarea pri­
rejurilor de anxietate şi îndoieli. 

,. 

„LACRIMA DIAVOLULUI" este şi titlul unUi poem 

mai întins, din volumul cu acelaşi nume. lncercind o 

anumită rezistenţă în receptarea simbolului mi-am a­
mintit această subtilă caracterizare a dilicult~sulul • dl­
_ficil .~u înseamnă greu de înţeles linear, ci gr~u" de 
1denl1f1cat ca_ realitate spiritua l ă, sa.u greu de cunos­
cut c.'a experienţă Interioară", (Eugen Ionescu : ,.Nu", 
pag. 53). ln acest sens dificilul ca şi hermeticul devin 
c_onsecinţe are ar_idilăţil şi singu l arităţii unul suiş spi­
ritual, rezultate mevitabile ale efortului de individua• 
lizare prin a.utoexprimare cit mai nativă, Poemul are 
o almos(eră uneori argheziană şi moli vui imagistic al 
c?corulu1 pe care ii înlîlnim obsesiv în multe piese 
din culegere, defineşte în fluxul ideativ un concret 
de esenţă etică, cenzurarea Instabilităţii afective. Dar 
„concluzia" poemul'ui nu este idilizantă, ci sugerează 

c.'aracterul sisific a.I încercării poetului de a se întîlni 
cu sine însuşi, de a se autentifica ln artă : .,Eram 

eu - o spumă de Iubire şi ură - / m-am sărutat 

dinlăuntru pe-gură, / şi mellsloiellc ml-am strigat : / 
Dă-mt glndul tău lăudat I // - L-am uitat I" . 

Slrtns înrudită cu 11 Lacrima diavolului" este 11 Ars 

pasiunea certitudinilor simple 
pe marginea volumelor de versuri 

de Ion Bănuf ă şi »Fînfîni şi stele(( 
»Lacrima diavolului(( 

de Ion Brad 

Urui din tre poeţii generaţiilor socialiste au fost re­
marcaţi şi apree"iaţi în termenii diagnosticului critic 
de ochiul sigur al celui care vreme de cîteva decenii 
a vegheat cu luciditate şi intransigenţă la evo l uţia 

llleraiturii romineşti . Printre poetii salutaţi de G. Căli­

nescu se numără ra loc de cinste Ion Bănuţă şi Ion 
Brad. Dacă adăugăm că la aceasta au subscris şi alte · 
spirite notorii a le culturii noastre, cum ar fi Al. Phi­
lippide sau Perpessicius, înţefegem o dată în plus că 

e vorba de două lire menite a stă.ruj c.'u timbrul lor 
distinc!Jiv, 

Am făcut referiri la autorita tea numelor de mai sus 
nu atit cu intenţia unei judecăţi de valoare - aceasta 
e bine sl! nu se sprijine pe prestigii - cit cu do­
rinţa de a situa poezia lu i Ion Bănuţă şi a lui Ion 
Brad într-un anumit context istorico-estetic. După cum 
se ştie, cei doi poeţi s-au făcut cunoscuţi într-o pe­
rioad! cînd lirica noastră trecea prin prefaceri mari 
şi dind pe firmamentul poeziei s e arătau şj atîtea sle'i'e 
căzătoare. Aflaţi p rintre făurarii de poezie autentică 

ai acelor ani, BănuJă şi Brtld au creat în diapazonul 
frust al ., •.. foamei De certitudini simple / Şi tălnu­

lte-n noi" (,.Anotimpuri" , fon Brad). Este neîndoielnic 
cil marii poeţi şi l!Xegeţi literari citaţi, au pre\uit curo 
•e cuvenea sinceritatea acordării talentuluj pe lungi­
mea de undă a secolului : ., Un iluler simplu tate-\l şi 

fă-ne clnlurt noi", se Indemna virgilian, Călinescu . 

!n aceeaşi artă poetică de profunde rezonanţe actual P 
(.,Eram bărbatul care ... ") marele poet - cetăţean re­
pudiază ca pe o deşertăciune perioada cind „Pe 
sus scoteam un ţipăt de nimeni înţeles" . Mai tre-

poetica" 1 aceeaşi atmosferă, amintind vag de confe­
si il e argheziene şi din nou simbolul demonilor şi al 
lacrimei : ,.De slnt un om eu unor demoni mă des­
chid, / şi el se-niruntă-n mine surd , candid / şi mă-nso­

ţesc pe drum rîzlnd amar, / suindu-ml lacrima în ca­

lendar" . 1deea conducătoare în ambele este a mişcării 

conştiinţei între determinanti contradi~torii, din a căror 

ciocnire ţîşneste adevărul creşterii interioare , dialec­
tica peregrinării printre îndoieli şi certitudini se a­
firmă astfel ca o realitate a f ormării convingerilor : 
„Se luptă demonu, mor clipele-nvechlte, / şi rup din 
trupu-ml scara de Ispite / s-o splnzure de steaua inăl­

ţlmlt .. . ". 
O poezie de reaHI adînclme şi în care plasticizarea 

ideii beneficiază de mijloace nu numai ac!cesibile ci şi 

ingenioase, mi se pare a fi elegia filozofică "N-am să· 

rutat". Finalul, după avatarurire poetului prin spaţii 

şi timpuri este : .,N-am săru tat fecioara cu părul de 
aur, / şi sînt pe drum de la facerea lumii" . Se poate 
identifica ln montura tropilor, tema aspiraţiei asimpto­
tice spre împlinire. Gen eraloare de nădejdi perpetui 
în conştiinţele robuste, imposibilitatea apropierii defi­
nitive, a epuizării adevărurilor infinite ascunde şi 

valenţe tragice pentru structura finită a individualităţii 

umane : .,Mi-e dor de să.rutul neş tiut. . . / Buzele ml! 
dor de mllenll / şi apa Izvoarelor nu-ml ajunge / 
să spăl durere'a lor venită din părinţi", ,.Coloanele 

mirării" - poezie a exclamaţiei _can_dide _tn f~ţa . m!• 
racolulul cunoaşterii - dln a.celaşl c1~lu filozofic mh­

tulat „Lacrima diavolului.. - este mai puţin concre-

Uzată artistic, generalităţile şi abstracţiile mentin!ndu-se 
într-o atmosferă rirică rarefiată. 

ln „De piatră" sentimentul curgerii ireversibile a 
timpului individual capătă accente elegiace prin ape­
larea la un figurativ nu prea distilat în sinceritatea sa : 
.,Sub umbre lungi ln noapte, / Iubirea stă-n neunde ; / 
mă năpădeşte piatra, / şi nimeni nu răspunde", sini 

versuri de un fabulos vecin cu folclorul prin sponta­
neitate, dar mai dăinuie tot aici împerecheri de cu­
vinte uzate: ,,poarta de aur'', ,,păsările verii'', sau 
în „De ce-ai venit", unele facililăU cu ecouri din ro• 
mantele minulesciene (,.De ce-al venit" .•. / cu sinul plin 
de taine şi Iubiri, / cu neştlulele făgădulnţl 1 li Ră­

mln pustiu clnd alle-ncăluşărl, ml te răpesc mereu. 
De ce-al plecat 1"). 

Cam de aceeaşi fa-ctură se dovedeşte „Mi-e dor", 
deşi confesiunea se remarcă printr-o nosta lgie convin• 
gătoare. Se citesc! cu plăcere cele cîteva miniaturi e­
feminate (.,Luna", ,.Lacul", ,.Apa liniştii .. ) dintre care 
unele "eminescianizează" omagial. ln acelaşi timbru e 
concepută oda „Lut Eminescu", dar mai apar epitete şi 

adjective stereotipe : ,,impăratul poeziei inserării", 11ne~ 
mărginirea zării", ,.umbre de tăcere", ,.slava mării", 

,,cheia poeziei şi a visării". In a ltă artă poetică, artis• 
tul-demon e conştient de soarta sa de veşnic căutător 

(.,Destinul diavolului"), însă poezia e cam discursivă: 

,,Te-am cunoscut lncel şi le-am Iubit, / lu eşti frumos, 
vechi ghem de lntrebă.rl, / şi-ml dai răspuns ori nu-ml 
mal dai nimic, / de nu sini sfişlat de căutări". 

.,Moştenire" (.,Eu sini acel ulcior de lut sărac . . . " 

ele.) folclorizează cu intenţie civică şi patriotică, !ar 
„Ciudat" aduce din nou într-o gamă elegiacă , de 
memento mori, neliniştile scurgerii spre neant . ln „Să­

rutul meu" gestica e ciclopică (.,de la pămlnt la Dum­
nezeu / desferec lumea cu sărutul meu"), iar sărutul 

e Ipostaziat ln simbol al omniprezenţei umane, un fel 
de panteism antropologic. !n general obsesia perlsabl­
litătii fizice a individului se sublimează în stări nos­
talgice, iar atmosfera tensionată nu circumscrie un te­
ritoriu a l deznădejdilor, ci al reflecţiilor lucide despre 
datoriile faţă de viaţă. 

Volumul în general se remarcă prin ponderea cople­
şitoare a pieselor de fermă orientare, în care identifi­
căm patriotism (ciclul de pastele „Oraşul meu şi 

altele"). a ti tudine antir!zboinic!ă şi antifascistă (capito­
lul „Cu Dante prin infern") şi alte linii de forţă ale 

unei conştiinţe de poetas vates. Este tonic să constaţi 

că într-un moment cind originalitatea se mai confundă 

pe alocuri cu bizarul, iar măiestria artistică cu exhibi­
tionismul, volume cn acesta„ vin cu o detaşare progra• 
malică faţă de tirania model. Poate se simte şi o os­
tentaţie anti-inova toare cu unele lu.necărl în comod il ăţl. 

dar e sigur că se simte arta autentică . 

• 
„FINTINI ŞI STELE", de Ion Brad e şi titlu l unei 

poezii din volum, închinată lui Agirbiceanu. O alta, 
.,Stelarii", e dedicată lui Miron Radu Parasch ivescu, 
„E legie", lui G. Călinescu, ,.Adincimi" este o odă 

partidului a l ături ci~ care citim „Gorunul l'ui Horia", 
o baladă se cheamă „Vla,cu", iar „Iluminare„ cintă 

amintirea „Tovarăşului Dej". Semnificativ însă e faptul 
di deşi conţine multe poezii omagiale, cartea nu are 
un spec.'ilic festivist, ci ni se prezintă în haina de 
lucru a întrebărilor ş i strădaniei de a ie da răspunsu­

ri le generaţiei noastre. Este o poezie gravă , sunete le 
ei se orîoduies~ ln registrul profund al responsăbililă­

tii care se refuză minorului sau secundarului : ,,Mă ard 
cuvlnlele adeseori, / Ca boabele griului... // Nu ştiu 

să mă Joc, nu pol să mă Joc, / Plecare grăunte are 
miezul de foc" (,.Cuvintele .. ). ..Autoportret" schiţează 

trăsăturile unei conştiinţe impo<lobilă cu convingeri de 

cleştar, ,,în care ... par neclintite / Toate / De-allta în . 
cordată / Claritate". lntr-o asemenea lume interioară gîn ­
duril'e nu pot fi concepute decîl solemn, ca nişte vulturi 
care „Abia de se mal văd de pe pămînt / Trec fulge­
rele / Sub aripa lor, I Şi somnul de-I încearcă, / Toi 

în zbor". Dar o astfel de conştiinţă - · tn care lumina 
sensurilor mari este orbitoare, în care mobilizarea intel'ec~ 

tulul pare continuă, - se dovetleşle chinuitoare )irin 
intoleranţa ei, căci „Chiar cea mat mică umbră O 
apasă'". Sub semnul acestei metafore ca şi sub cel al 
foamei de certitudini adinc asimilate, poezia l'ut Ion 

Brad capăt! a.trlbutele inevitabile ale gnomicului şi a­
forisllcului, devenind expresia unei stări liric.'e decan­
tate cu grijă, de obscur. Lumea cintecului său se dis­
tinge printr-o S!!Dinătdte a înţelesurilor dobindile, dar 
procesul însuşi, a l dobindirllor este doar presupus, bă­

nuit dincolo de zarea clară, uneori parcă rece a dnte­
culu.i spus : ,.Peste fierberea-a doua / Nebună ca 
vinul, / Aşterne vara calmul / Muncit, lstovllor. / 
MugUl'U rănilor !şi scutură ploaia ... Sinii materiei se ro­
tunjesc şi dor" (,.Anotimpuri") 1 sau acest mindru crez 
al privirii spre viitor : .,Desnădejd!le, stol de gloanţe 

rătăcitor, / Izbind într-al lnlmil scut, / Caută răni care 
dor, / Dar rlcoşează-n trecut . li Poetul e trimis ln 

vutor" (,.La virsla poetului"). Nu este un rechizito­
riu la adresa poeziei de notaţie, de integrare în coti­
dian, ci o reafirm re a condiţiei esentiale a artei, aceea 
de a devansa imediatu l şi ordona lntimplă torul. Cîntă­

re~u.l exuJtă de cite ori ne poate comunica o nouă v1c• 
torie asupra haolicu.J'ui din sine, o noud prelungire a 
incipientului semantic, o transfigurare tot mai elevată 

a substanţelor primare ale psihicului : ,.Zenitul ştiu că-l 

aproape / Clnd vinele se prelungesc ln rlurl, / umflate 
sub dezgheţ de ape... I Cînd vezi că după o crînoenă 

furtună, / Ca fumul anunţind că-l viu căminul, / 
Se-nal\ă gîndurlle-a vreme bună ; i Cind nervil-s rădă· 

clnl aeriene, / Şt grijile Iţi trec prin el...". Din aceeaşt 

categorie a mărturisirii plenitudinii mature, a echili­
brărilor spirîluale prin sinteze etico-intelectuale la un 
capăt de etapă, este „Acum", care ar merita citată In­
tegral , indic pentru nobleţea şl exacitatea intuiţiilor 

Imagistice cileva versuri : .,Acum e llmpul cel mal 

înlelept, / Clnd slnt grăbit, dar pol să mal aştept ..• / 
Clnd nu-mă-mpiedlc de nimic mărunt... / Acum ml-a 
încă pasul cumpănii / Intre distanţe rolei şi Infinit, / 
Intre Iubiri de-o clipă sau eterne, / Ctnd nu mal 
pllng de focul lor tn perne ... " etc. Participarea la 
viaţă în toată complexitatea ci derulantă e simboll• 
z&tă , ln „Ciclop", prin Iubire : ,.De nu lubeşlt ajun~! 
curlnd hălrln I III arde-amurgul ca un ochi ln frunte .. .' • 
Steriritatea izolării de realul însufleţitor ca Geea, u 
dovedeşte fata lă c!ic!i transformă victima într-un „zeu 
spin", .,Pe care nu-l mat leagă nici o punic / De 
mările ce le-a \Inul la sin". 

Urmărind să identific ceea ce am putea numi „subiec­
tul" capabil să însufleţească temele atit de limpezi 
şi fecunde, n-am ignorat cele spuse clndva de Paul 
Valery : ,.Subiectul într-un poem este tot atit de străin 

şi tot atît de important cum este numele său pentru 
un om" , într-adevăr, ln cele mai multe din lucrările 

l'ui Ion Brad există o preocupare salutară pentru 
"subiect", pentru acea struCturru-e capabilă să în• 
lesnească indispensabila transmitere la cititori. Nu e 

vorba numai de mesaj, ci ln ansamblu de voluptatea 
frumosului, care se vrea impărtl!~ită, de solidaritatea 
Cibre O se aşteaptă mărturisită ca un credo anti-Indivi­
dualist : ,.CaU sălbatici al neliniştii clnd ne muşcară 

/ I-am încălecat, leglnd ln chingi herghelia. / ŞI ne-a m 
trezit ln poiana aceea lunară, / In ţara cu numele 
drag: Prietenia". (.,Prietenii"). 

Există însă şi unele lactrităţl, rezulta.le dintr-o calo­
filie deliberat!!, c.'a să nu-i spunem lite raturizare (.,Zăpe­

zile", ,.Codrul Slătioarei" şi alte cileva, nu lipsite de 
virtuţi plastice, dar nici de unele clişee verbale) . Se 
mal simt, ici şi colo retorisme (.,Noapte la Hune­

doara", .,Elegie" ). insuficienţe de acoperire ln emotie 
a unor idei. In genere vădind un temperament echill­
br~t uneori pină ra flegmatic, lirismul lui Brad a evo­

luat pe linia eliminării exteriorizărilor zgomotoase sau 
inte riorizărilor expediate. Luciditatea devorantă a aulo• 
rului ascunde intenţii polemice, la adresa prejudecăţii 

că ar exista participare emoţională şi fără o limpe­
zime care să antreneze înţelesurile. lntr-o asemenea 
poziţie, de evidentă trăinicie se poate ivi însă şi pro­
blema inversă : a risipirii inefabilului, a neparticipării 

afective la lnţelesuri os tentativ limpezite . 
.. .!n concluzie, ce le două volume reprezintă o nouă 

expresie a diversităţii de stiluri, atit de prielnică ln­
floririi literaturii autentice. Ele exprimă realitatea că 

diversitatea nu înseamnă numai prosperitatea experi­
mentalismului, el coexistenţa deopotrivă a literaturii 
care, ln primul rînd, îşi propune să îmbogăţească tra­
di ţla lirică şi să înmulţ e ască modaliUlţire comunicabi­
lului său. 

.. . ; . .. . ·._ . {\,.' ' ... 

• • • • • • • • 
Două eseuri valoroase 

Este vorba despre „Problema „lnstrălnărll" tn filozo­
fia şi estetica marxistă" , de Gheorghe Achiţei (,,Lu­
ceafărul", 26 februarie a. c.J şi de „Adevăr şi verosl­

mll", de Gh. Stroia (,,Luceafărul", 19 februarie a. c.). 
Cei doi specialişU 1 cure semnează uneori şi împreună 

studii de estetică, s-au făcut cunoscuţi prin prestigioasa 
lor activitate de elaborare şi elucidare a unor cate­
gorii şi probleme acule al'e esteticii şi teoriei literare 
modeme. Ultimele două eseuri amintite mal sus atrag 
atenţia prin actualitatea temelor abordate, prin strin­
genţa şi profunzimea argwnentaţiei , precum şi prin e­
leganţa cu care discută opiniile diferite sau adverse . 

Gheorghe Achi\ei se ocupă în eseul citat, de mult dis­
cutata problemă a alienării. Arătind că este vorba de 
unul din conceptele centrale ale filozofiei contemporane, 
că existenţiaJjştii îi acordă un rol esen ţial ln teoriire 
lor, autorul con<1hide că este vorba, de fapt, de o 
problemă care datează lncă de la Hegel (,,Fenomenolo­
gia spiritului"). Noţiunea filozofică de alienare s-a 
bucurat de un interes deosebit din partea clasicilor 
marxismului. Spre deosebire de Hegel însă - la care 
,,problema tnstrălnărU omului de esenţa sa e pri• 
v!UI lntr-un mod abstract, tn afara oricăror determinări 

sociale", Marx arată c chestiunea nu-şi poate găsi 

solu\la ştiinţifică decît „ln cadrul concret al relaţlllor 

sociale". Gheorghe Ac.'hiţet precizează ln continuare că 

problema este tratată pe larg ln „Manuscrisele Econo­
mico-Filozofice dln 1844", ale lui Marx. Foarte Intere­

santă şi dovedind pătrunderea rolului artei faţă de 
problema înstrăinării, mi se pare teza conform căreia 

omul „tot timpul pierde o parte din esenţa sa speci­
fic umană, şi !şi lmbogăţeşle în acelaşi timp ac:easlă 

esenţă cu elemente noi, prin care el se ridic i! fa o 
treaptă superioară". Faţă de acest conc~pt filozofic, 
precizarea unor funcţii generoase a le artei capătă 

semnificaţii deosebite : .,Unul din sensurile majore ale 
artei este şi acela de a ni se prezenta ca o lume 
anticipată Id.ea!, ln care omul tinde veşnic să se regă­

aeascll şi să se bucure Io toată plenitudinea sentlmen• 
telor sale". 

Articolul lui Gh . Slroia face parte dintr-o suită de 
eseuri consacrate variaitelor aspecte a.le edevărului ar­
tistic. Autorul respinge pe bună drepta te exagerările 

nihiliste cu privire la realiz ările artistice naţionale, ale 
perioadei anterioare. Relevabilă este şi precizarea că 

.,arta este în acelaşi timp reflectare şi transfigurare, 

mlmezls şi creal!e, exactitate şi născocire, reclplent al 
trăirilor personale şi purtătoare n experienţei sociale. 
A exclude unul din polii ecuaţiei este o muncă zadar­
nici ••• ". De incontestabil ă utilitate se dovedeşte obser­
vaţia lntemelată pe o celebrii remarcă a lui Rllke, c!I 
metoda de creaţie, sau reflectarea aspectelor cotidiene 
ale vieţii, nu pot explica, prin ele lnsele, nlc.'i succe­
sul şi nici, mal ales, insuccesul un<!I creaţii a r tistice. 
Nereuşita acestora trebuie pusă „pe seama unei slabe 
filtrări artistice a datelor realului şi a lnsullclentel 

poten\llrl a 10mnlllca\lllor generalo pe care le poate 

genara". 

V. SPORICI 

Laurii lui Erostrat? 
Luceafărul" din 12 februarie a . c. aduce •urpriza 

un'.~1 arlicol semnat de proaspătul prozelit a l lui Eros· 

trat, Marian Popa. Pln ă la aces t articol mai ~~lt dedt 
amblţlos cîleam c.'u Interes diferitele producţu cnllce 
ale lui M. P„ care păreau să anunţe un \înăr în pri­

mul rînd serios. Fireşte, şi amplul studiu inti tulat „Cri­

tica noastră şi fenomenul literar străin" (lillu care, 
intre noi fie vorba, nu corespunde de loc conţinutu­

lui, căci slot dezbă tute lucrări ale unor esteticieni, 
filozofi sau poeţi - pubricişti şi n u critici), vădeşte 

calităţi, dar atestă ln primul rlnd, eufemistic vorbind, 
un nemăsurat aplomb, o stridentă sete de faimă pole­

mică. De altfel, autorul tine să ne invite a-i răspunde, 

ceea ce ntl a r fi fost de ajuns pen tru a ne angaj a 
într-o disc.'uţie începută cu stlngul. Nu vrem să apă­

răm p e nimeni (de altfel obiecţiile aduse relatării lui 
N. Tertu11an slnt ln mare măsură întemeiate). dar n i 
se pare, ca şi lui Pavel Apostol ( ,.Luceafărul ", din 

b ■ rev1ar 

5 martie a. c.J, că un asemenea ton - împănat cu 
aruzii subtextuale, cu procese de intenţie şi în care 
polemica se face „după ureche" pe baza exclusiv a 
,.bunului simţ " , însă nu şi cu pondere urba_nă -:- măr: 
turiseşte nostalgii după un chmat potnvmc d1scuţ1!'1 

principiale, obiective şi imparţiale. Art1colul pune m 

discutie lucrări semnate de Pavel_ Ap?stol , N. Ter_t~­
lia.n Dan Grigorescu, Ion B1ben, Simona Drăgh1c1, 

Michel Butor, Ov. S. Crohmălniceanu, M. Zamfir, Doina 
Lucaciu, A. E. Baconsky. Dintre lnstitu\iile adm_onestale 
cităm : Editura pentru Literatură, revista „Viaţa ro­
manească" (despre care se spune textual că „trăieşte 

astăzi mal mult din vechiul el prestigiu"), revista „Se• 
colul 20", ,,Gazeta literală", ,,Luceafărul" , i";direct re­
vista „Cerc.'etărl filozofice". Dar şocul cel ma, neplăcut 

H încerci la lectura unor rînduri ca acestea : ,,Refor­

mularea aduce uneori un spor de precizie dorită, da,~ 
formalizarea aduce un spor de lmpreclzl~ rued?~llă 
(sic I). Deci proce~ul impllacabil --;- de fapt _cond1\1e a 

progresului hecăre1. şlunţe, inclusiv al. est~llcn -;- de 
matematizare în hpsa cărma nu poate h concepută 
pătrunderea ~iberneticii ca tehnică a cercetării moderne, 

ar aduce , după juvenila părere a lui M. P ... . .,un sp~r 
de tmpreclzle nedorită". Să fi uitat temerarul ş1 omm­
prezentul nostru preopinen t că spirite înguste, fără sim­

ţul istoriei, au încercat ~Indva . s.~ împie~i':~ studierea 
ş i aplicarea cuceririlor c1bernet1c.'11, geneticu _moderne, 
ale sociologiei statistice 1 Că ş i din acest mollv. dome­
niile respective trebuie să se ~ucure de cel mal l!lare 
Interes ? Că cibernetica, genetica moleculară! . soc10lo­
gla (statistică) nu se pot mişca_ fără matematici, teona 
Informaţ i e i, în gen ere fără să-ş1 fo~mallzez~ tot proce­
sul de investigaţie 1 ln prefaţa un ei ruc.'răr1 ca „ Intro­
ducero în logica matematică", de Gheorghe Enescu 
citim : ,,Adesea a rezolva o problemă înseamnă a con­
strui aici O formulă cu anumite proprietăţi, pornind de 
la alte formule" . Or, logica matematică nu are n eyoie 

să mai fie apărată. Amuzantă - de astă dal~ - Dl se 
pare situaţia în care se lrez~ş_le M .. P., erqat _în fer• 
veni apărător a l marxism-len1rusmulu1, _alun~! cmd ig­
noră celebra teză al lui Marx (,,Cap.1tal~l '. voi. ~-) 
despre preexistenţa „în mod ideal, în 1nch1pmre~ mun: 
citorullll .. , a rezultatului muncii (citată în_ replica lui 

Pavel Apostol), Ia c.'are se poaţe adăuga ş1 o alta _în 
care Marx apreciază că ce! mai pro_st arl_1_1tec t este 1n• 

finit superior celei mai măiestre albine, fu_ndcă, ac~sta, 
înainte de a construi, concepe cor_istn1cţ1a în mmte. 
Proteslînd împotriva conceptului de ideal, M. P. nu a­
pără materialismul, ci u_ilă o . teză d_e căpet_eme a sa, 
şi anume că opoziţia dintre ideal ş1 maten"! _nu are 
sens în a fara problemei fundamentale a hlozohe1. După 
toate acestea nu e de mirare c.'ă, furat de voluptatea 
negaţiei, Marian Popa ajunge !n si lua,ţia. de a pol1;­
miza cu O teză leninistă, fe!l_ată de . neces1lalea esl~t1-
cii de a asimila tehnica de gmdire ş1 cercelare a şlim­

ţei contemporane (care se lncadrează !n fond, într-o 
a,Jta mai l argă, a lui Engels, referitoare la faptul că 
dialectica materialistă îşi schimbă forma cu fiecare mare 

descoperire ştiinţifică). 
N u aşa se apără puritatea şlilnţifică a esleUc.'ii ma­

terialiste, nu calambururile şi năzdrăvăniile polemice 

reprezintă calea cea mal fericită de a culllva discer­

nămîntul în preluarea valorilor de pretutindeni. Un a­

semenea drum duce înapoi sau nicăieri, nici lnlr-un 

caz înainte . 
S. VLAD 

Premieră băcăuană 

Recenta premieră a teatrului din Bacău, ,.Idolul şi 
Ion Anapoda" de George Mihail Zamfirescu,. are meritul 
de a fi găsit o respiraţie contemporană continuă, care a 
dinamizat textul, făcindu-1 receptiv la sensibilitatea pu­
blicului de astăzi. Regizorul George Teodorescu şi A­
driana Leonescu, care semnează scenografia asu real!· 
zat un spectacol viu, antrenant ş i_ o aseme~ea _modali­

tate de a transfigura piesa reprezmtă fără md?tală un 
clştig a:rt istic. Distribuţia omog~nă ş_, .foarte. bine con: 
dusă regizoral ne-a prilej uit satisfacţia lntilnmi cu d<?! 

debutanţi : Ovidiu Schumac_her ş 1. ~~a ~ana ~ttu., . ambu 
afirmînd din prin remarcabile pos1b1h.lă \1 ~ctonceşt1. Am 

mai reţinut jocul nuanţat al ac.'tnţe1 Lor_, Camb~s, pi­

torescul Constantei Zmeu, apariţia agreabilă a lu, Con­
stantin Constantin şi frumoasa compoziţie realizată de 

N. Roşioru . 

M. SABIN 

li 

Pilula record I 
De curind şi-a făcut, în sllrşit, apariţia, cea mai 

scurtă „schiţă" dintre cite s-au scris vreodată in lite­

ratura noastră. Ea se intitulează „Dirijorul", numără 

7 rînduri, durează la lectură 30 de secunde şi aparţin e 

lui Vasile Ba.ran, partizan focos al prozei „pilulă' ' , în ­

cărcată de simboluri şi de voioase subtirilăţi. 

Ce se poate spune lnlr-o proză de asemenea dimen­
siuni nu este greu de imaginat : nimic în afara unor 
simple constatări tip proces-verbal. Dar, să dăm cu­
vîntul prozatorului : ,,!n oraşul nostru a sosit un diri­
jor extraordinar. Biletele s-au vîndut ru cileva săp­

tămîni mai înainte. Toţi oamenii s-au dus acolo să-l 

vadă. Spectacolul avea loc într-o sală cu uşi înalte de 

fier. ,,Eu n-aveam bilet şi nici n-am putut să intru 
dar .. . . 

Ne oprim la... jumătatea „schiţei". Cealaltă jumă­

tate poate fi găsită în „Gazeta literară" nr. 8 (694) 

din 24 februarie a. c. 

ANDREI SEBASTIAN 

Telecros 
Vo1ubilă, graţioasă, pana Ecaterinei Oproiu revarsă 

spirit şi epitete ornante, citează din Montaigne şi 

Pascal, trage concluzii suave privind rolul muzicii u­
şoare în „viaţa mamiferelor raţionale". Maniera în <!are 
cronicara „Contemporanului" îşi organizează „Micul 
ecran" săptămînal ne interzic.'e cu desăvlrş i re. De la 
„dirijorul-praştie" la Montaigne, de la cafel'ele pe 

care le bea secolul nostru, la „golanii" de ra San­
Remo, totul este de o ameţitoare incoerenţă. Ecate­
rina Oproiu face slalom prin cultură c.'u deosebite virtuţi 

sportive. Cititorii caie ar dori să afle un punct de 
vedere calificat şi serios despre programele televiziunii 
sini puşi să asiste la o săptămlnailă demonstraţie de 
cultură generală, unde se experimentează axiome de 
tipul : ,.Go l ănia este una din formere cele mai dez­
gustătoare ale prostiei omeneşti . .. " . 

Nu doresc să minimalizez e fortul acestei croni~are 
inteligente îndreptat spre dinamizarea stilist i c ă, uneori 
·verva telecronicii dă rezultate dintre cele mai bune, 
_lotuş; această goană continuă prin cultură poate pune 
la un moment dat serioase probleme de respiraţi e. Ş i 

nu numai cititorilor. 

M. SARCA 

«Cronica» 
Cronica Ieşeană se Impune printr-un continuu pro­

gres calllatlv, ievldent ln toate laturile. Revista Intre• 
ţine o anumită filiaţie cu publicaţii mal vechi (Ma­

nifest, Jurnalul literar) ori actuale (Contemporanul) , 
iructiflcînd într-o viziune deja Individualizată ceea ce 
experienţa acestora a relevat ca drept valoros. Am re­
ţinut ca interesante unele articole de Istorie literară 

datorate lut Const. Clopraga (nr. I, 4), Al. Andriescu 
(nr. 3, 4). cronicile literare semnate Mihai Drăgan, 

Vasile Adăscăll\el, Nicolae Barbu, contribuţiile pe teme 
de Istorie, artă, discuţia despre arhitectura şi per­
sonalitatea oraşullll, unele Informaţii ştllnţlilce. De ase­
menea sini de menţionat rubricile : Documente , Is torie 
literairă ln Imagini , Răsfoind vechi reviste ieşene. Un 
patos Juv,enll însufleţeşte uneori notele şi comentariile, 
loc ln care spiritul acad·emlc s-ar dovedi necesar. 
Interesul faţă de rubricile Cuvinte încrucişate şi Cro­
nica librliriei descreşte din momentul tn care ele a11. . 
gaJează consecvent revista Vînătorul şi pescarul (care, 
după cite ştim, nu are posibilitatea unei replici echi-

valente şi, respecllv, chestiunea dlfuzirll recentului 

volum al lui Mlhal Novlcov I Revista mal Iace deo­

camdată unele conc:esil modulul publicistic cotidian (ln 

spirit şi organizare), fapt care Interzice cititorului o 

satisfacţie depllnll, Deşi restrlns la numai două pagini, 

sectorul beletristic al Cronicii este prezidat de bun 

gust. 

HORA ŢIU CIMPOEŞ 

• C r I t • 
I C 

moment repetat 
Mereu stăruie în chipul tău un zîmbet cald, 
Apropie privirea bucuria dorită cu toţi porii. 
Ială, blonda mătăsoasă adiere a părului 

Aduce lingă inimă zefirul în toate anotimpurile. 

Roua dimineţii spală frunza de cîmp a ochilor. 
Astfel, fiecare zi e mai proaspătă ca un cînt 

de ciocîrlii. 
Dureroase rămîn despărţirile pînă la revedere 

(Atunci 
Orele cresc zile şi zilele ani, după zăbrele 

parcă). 

Vino : Să ne urcăm în trenul care ne va duce 
Acolo, departe - oriunde - pe linii paralele 

care 
Niciodată nu se plictisesc fiindcă totdeauna 

sînt două, 

Saşa Pană 

aceste ape fixe ... 
FILIPICA SOLITUDINII 

Oglinzile din mine ardeau diamantin. 
Un lujer de văpaie închis între cristale, 
1ml strecuram rubinul sub caldele opale , 
Şi dormitam de sclipet în propriul meu destin. 

Creşteam din mine însumi spre mine, ca un 
palm 

Cu ramuri mari de gesturi sub globul unei sere, 
Pe scoarţă şi pe frunze cu pulberi efemere 
De sticlă, colorată ca bolta unui psalm. 

Reflexe-o solitudini de luciuri argintii, 
Multiplicări suave în marea vanitate, 
Eram o transparentă, ciudată vietate 
Pierdută în eooul oglinzilor tîrzii. 

Aceste ape fixe în care mă-necam 
Din ce în ce mai singur zvîrlit pe maluri pure, 
Erau de mine însumi, cu mine, o pădure 
Mişcată din tulpină de fiecare ram. 

Ozonul de lumină al soarelui vînjos 
S-oprea mereu Ia poarta oglinzilor bolnave. 
Reflexe-o solitudini, multiplicări suave, 
Muream de mine însumi prea plin şi luminos ! 

Nicolae Ţaţomlr 

• ninge 
Ninge peste izvoarele albastre 
ce mă străbat, venite din păduri. 

Ninge peste braţele suple-ale brazilor, 
peste pleoapele ciutelor pe care le port în sînge 
de-atunci cînd am văzut zăpezi ningînd 
tăcut peste uimirea mea primară ... 

Ninge peste izvoarele albastre 
ce mă străbat, venite din păduri. 

Ninge peste umerii mei, peste braţele mele 
suple ca braţele brazilor ; 
ninge peste pleoapele căprioarelor care-au 

trecut 
cu salturi zvelte peste arcul vîrstei. 
Ninge ciudat de liniştit, ca şi atunci, 
peste uimirea mea crepusculară.,. 

Dragoş Vlcol 

I 

ateneu 
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